Eleccion

Martes, 8 de noviembre de 2022

iNi un segundo mas debe pasar, hoy hay que votar!

El periodo de votacién anticipada con boleta electoral
para voto por correo estara comprendido entre el
11 de octubre al 8 de noviembhre de 2022.

iLos lugares de votacion estaran abiertos
de 7:00 a. m. a 8:00 p. m. el 8 de noviembre
de 2022, el dia de las elecciones!
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VOTE CON
SEGURIDAD
CALIFORNIA

Cada votante inscrito en
California recibira una
holeta electoral para voto
por correo.

Las holetas electorales
para voto por correo se
enviaran el 10 de octubre
0 antes.

Se puede emitir el voto
en las holetas electorales
para voto por correo y
devolverlas tan pronto
como se reciban.

Los buzones de entrega
de voto por correo se
abriran el 11 de octubre.

Las opciones de votacion
en persona estaran
disponibles en todos

los condados.

Obtenga mas informacion
al interior.
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Oficial
de Informacion
para el Votante

Certificado de exactitud

Yo, Shirley N. Weber, Secretaria
de Estado de California, por medio
de la presente, certifico que la
informacién aqui incluida sera
puesta a consideracion de los
votantes del estado de California
en la eleccion general que se
llevara a cabo en todo el estado

el 8 de noviembre de 2022, y que
esta guia ha sido correctamente
elaborada de conformidad con la
ley. En testimonio de ello, estampo
aqui mi firmay el Gran Sello del
Estado, en Sacramento, California,
el 15 de agosto de 2022.

Shirley N. Weber, Ph.D.
Secretaria de Estado

Puede solicitar copias adicionales de la Guia Oficial de Informacidn para el Votante poniéndose en contacto con el funcionario electoral *

de su condado o llamando al (800) 232-VOTA (8682).




DECLARACION DE DERECHOS

DEL VOTANTE

USTED TIENE LOS SIGUIENTES DERECHOS:

El derecho a votar si esta inscrito como
votante. Puede votar si:

e es ciudadano de los EE. UU. y vive en California
¢ tiene al menos 18 afios de edad
e esta inscrito en el lugar donde vive actualmente
e no estd cumpliendo actualmente una
condena en una prisién estatal o federal
por un delito grave, y
e no ha sido declarado mentalmente
incompetente para votar actualmente
por una corte

* El derecho a votar si esta inscrito

como votante, incluso si su nombre no
esta en la lista. Votara con una boleta
electoral provisional. Si los funcionarios
electorales determinan que usted es
calificado para votar, su voto se contara.

* El derecho a votar si se encuentra
en la cola a la hora en que cierran
los centros de votacidn.

* El derecho a emitir un voto secreto sin
gue nadie lo moleste o le diga como votar.

* El derecho a obtener una boleta nueva
si cometi6 un error, siempre que
todavia no haya emitido su voto. Puede:

Pedirle una nueva boleta a un funcionario
electoral en un lugar de votacion,
Cambiar la boleta electoral para voto

por correo por una nueva en una oficina
electoral o un lugar de votacién, o

Votar usando una boleta electoral
provisional.

El derecho a recibir ayuda para emitir
su voto, de cualquier persona que usted
elija, excepto su empleador
o representante sindical.

El derecho a dejar su boleta electoral
para voto por correo completada

en cualquier lugar de votacion de
California.

El derecho a recibir materiales electorales
en un idioma que no sea inglés, si hay
una cantidad suficiente de gente en su
recinto electoral que hable ese idioma.

El derecho a hacerles preguntas a

los funcionarios electorales sobre los
procedimientos de votacién y observar
el proceso electoral. Si la persona a
quien le pregunta no puede contestar
sus preguntas, tendra que dirigirle a
una persona que le pueda contestar.
Si usted se comporta de manera
incorrecta, pueden dejar de contestarle.

El derecho a denunciar toda actividad
electoral ilegal o fraudulenta a un
funcionario electoral o a la oficina del
Secretario de Estado.

5 En la web en www.sos.ca.gov

® Por teléfono al (800) 232-VOTA (8682)

Por correo electrénico a
elections@sos.ca.gov

SI CREE QUE LE NEGARON CUALQUIERA DE ESTOS DERECHOS, LLAME EN FORMA CONFIDENCIAL Y SIN CARGO
A LA LINEA DE ASISTENCIA AL VOTANTE DEL SECRETARIO DE ESTADO AL (800) 232-VOTA (8682).
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Contribuyentes principales de los candidatos
estatales e iniciativas de ley en la boleta electoral

Cuando un comité (una persona o un grupo de personas que recibe o gasta dinero con el fin de
influenciar a los votantes para apoyar u oponerse a candidatos o a iniciativas de ley en la boleta
electoral) junta al menos $1 millon, debera informar sus 10 contribuyentes principales a la
Comision de Préacticas Politicas Justas de California (FPPC). EI comité debe actualizar esta lista
si hubiera algiin cambio.

Estas listas estan disponibles en el sitio web de la FPPC en
http://www.fppc.ca.gov/transparency/top-contributors.html.

Para investigar sobre las contribuciones para los candidatos o sobre las iniciativas de ley en la
boleta electoral, visite el sitio web de la Secretaria de Estado en powersearch.sos.ca.gov.

PRINCIPALES




Secretariade Estado

Estimados californianos:

Mientras que muchos de los avances en el derecho al voto que tanto costé conseguir han sido
revertidos en otros estados, California sigue comprometido con la ampliacién del acceso al voto al
hacer que las boletas electorales de voto por correo universales sean permanentes, lo que aumentara
el nimero de opciones de voto en persona, ofrecera la opcion de inscripcién en el mismo dia

y votacion provisional y ampliara el nimero de dias disponibles para votar.

Debido a que los ataques hacia las elecciones y el derecho al voto contintdian, contamos con ustedes
para que voten por sus intereses y los de su familia, para que voten por las necesidades de sus
comunidades y para que voten por la salud de nuestra democracia.

Esta Guia Oficial de Informacién para el Votante puede ayudarles a tomar decisiones sobre

los candidatos y los temas en la boleta electoral de todo el estado para la eleccién general del

8 de noviembre de 2022. Ademas de contener informacién sobre como emitir el voto, esta guia
incluye declaraciones de candidatos de todo el estado, informacion sobre las propuestas estatales
y sus derechos como votantes de California.

Esta es informacién que me parecié importante destacar para ustedes:

Propuestas: estas son politicas estatales propuestas que se incluyen en la boleta electoral para

que los votantes tengan la oportunidad de votar a favor o en contra de ellas. La legislatura tiene la
capacidad de incluir en la boleta electoral enmiendas constitucionales, iniciativas de ley de bonos
y otros cambios propuestos en la ley, mientras que cualquier votante de California puede poner una
iniciativa o un referéndum en la boleta electoral.

En las siguientes paginas, encontraran un resumen de cada propuesta junto con los argumentos a favor
y en contra de la iniciativa de ley y la informacién de contacto de los partidarios y opositores. También
puede encontrar esta informacién en el sitio web de la Secretaria de Estado: voterguide.sos.ca.gov.

La votacion por correo ahora es permanente, pero ain goza de opciones para votar en persona: la
legislatura aprobé la propuesta AB 37 en 2021, la cual garantiza que a cada votante inscrito activo
se le enviara una boleta electoral para voto por correo con la opcién de devolver la boleta por correo,
en persona o en un buzén de entrega seguro. Sin importar qué opcién elija, recuerde firmar y sellar
su boleta antes de enviarla.

Rastree su holeta: puede rastrear su boleta electoral para voto por correo al registrarse en
WheresMyBallot.sos.ca.gov para recibir avisos por mensaje de texto, correo electrénico o de voz sobre
el estado de su boleta.

Mas dias, mas formas para votar en los condados que aplican la Ley de votacion flexible: ahora, hay
27 condados con la Ley de votacion flexible (VCA). Para obtener méas informacién, visite
WWW.S0s.ca.gov/elections/voters-choice-act.

Establezca un plan para votar: la votacion es importante. Pero, para votar, necesita tener un plan.
:Devolvera su boleta electoral por correo? ;La dejard en un buzén de entrega? ;O votara en persona en un
lugar de votacion o centro de votacion de su vecindario? Investigue sus opciones y planifigue hoy mismo.

iGracias por ser una parte importante de nuestro proceso democratico!



GUIA DE CONSULTA RAPIDA

PROPUESTA DERECHO CONSTITUCIONAL A LA LIBERTAD REPRODUCTIVA.

ENMIENDA CONSTITUCIONAL LEGISLATIVA.

PROPUESTA PERMITE LAS APUESTAS EN PERSONA CON RULETA, JUEGOS
DE DADOS, APUESTAS DEPORTIVAS EN TIERRAS TRIBALES.
ENMIENDA CONSTITUCIONAL Y LEY POR INICIATIVA.

RESUMEN  Incluida en la boleta electoral por la legislatura

RESUMEN Incluida en la boleta mediante peticion con firmas

Enmienda la Constitucién de California para incluir de manera expresa
el derecho fundamental de una persona a la libertad reproductiva, el
cual incluye el derecho fundamental a elegir realizarse un aborto y el
derecho fundamental a elegir 0 negarse a usar anticonceptivos. Esta
enmienda no restringe ni limita los derechos existentes a la privacidad

y a la igualdad de proteccién de conformidad con la Constitucién de
California. Impacto fiscal: No hay ningln efecto fiscal directo, porque los
derechos reproductivos ya se encuentran protegidos por la ley estatal.

También permite: las apuestas deportivas en algunos hipédromos;
juicios privados para hacer cumplir ciertas leyes de juego. Destina
los ingresos al Fondo General, programas de problemas de juego,
aplicacion. Impacto fiscal: Aumento de los ingresos estatales,
alcanzando posiblemente decenas de millones de délares al afio.
Algunos de estos ingresos respaldarian el aumento de los costos
estatales reglamentarios y de aplicaciéon que podrian alcanzar
algunas decenas de millones de délares anuales.

LO QUE IMPLICA SU VOTO

LO QUE IMPLICA SU VOTO

r

S Un voto “SI” para esta

iniciativa de ley significa:
la Constitucion de California
se cambiaria para incluir de
manera expresa los derechos
a la libertad reproductiva, por
ejemplo, el derecho a elegir si
realizarse o no un aborto 0 a
usar anticonceptivos.

N Un voto “NO” para

esta iniciativa de ley
significa: la Constitucion de
California no se cambiaria para
incluir de manera expresa los
derechos existentes a la
libertad reproductiva. Sin
embargo, estos derechos
seguirian existiendo en virtud
de otra ley estatal.

r

S Un voto “SI” para esta

iniciativa de ley significa:
cuatro hipédromos podrian
ofrecer la oportunidad de hacer
apuestas deportivas en persona.
Los hipddromos le pagarian al
estado un porcentaje de las
apuestas recibidas. Los casinos
tribales podrian ofrecer apuestas
deportivas en persona, con ruleta
y juegos de dados (como cubilete)
si asi lo permiten los acuerdos de
apuestas tribales individuales con el
estado. Las tribus estarian obligadas
a financiar los costos reglamentarios
estatales por las apuestas deportivas
en los casinos. Las personas y
las entidades tendrian una nueva
manera de procurar la aplicacion de
ciertas leyes estatales de juego.

ARGUMENTOS

N Un voto “NO” para
esta iniciativa de
ley significa: las apuestas
deportivas seguirian siendo
ilegales en California. Los
casinos tribales seguirian sin
poder ofrecer juegos de ruleta
o de dados. No se harian
cambios a la manera en que
se aplican las leyes estatales
de juego.

ARGUMENTOS
Un "Si" a la Propuesta

P R 1 reconoce el derecho

fundamental a realizarse un aborto
y el derecho fundamental a usar
anticonceptivos en la constitucién.
Un "Si" a la Propuesta 1 protege
las elecciones personales sobre el
cuidado reproductivo y el derecho
a elegir realizarse un aborto,
manteniendo las decisiones
médicas donde pertenecen:

entre un paciente y su proveedor.
YESon1CA.com

PARA INFORMACION ADICIONAL

CUNTR La Propuesta 1
es una ley
extrema que permite los abortos
tardios a cargo del contribuyente
hasta el momento del nacimiento,
incluso si el bebé esta sano
y la salud de la madre no se ve
amenazada. La ley actual de
California ya protege el derecho
de la mujer a elegir, lo que hace
innecesaria esta propuesta
extrema y costosa.

P R Un “Si” ala

Propuesta 26 autoriza
las apuestas deportivas en
persona en casinos tribales.
Restringe las apuestas deportivas
Unicamente a adultos.

La Propuesta 26 apoya la
autosuficiencia indigena al
generar ingresos para la
educacion, la atencion médica

y otros servicios vitales tribales.
La Propuesta 26 fomenta las
apuestas seguras y responsables,
y ayuda a frenar y prevenir las
apuestas ilegales. Apoye a las
tribus: Vote Sl a la Propuesta 26.

PARA INFORMACION ADICIONAL

c 0 N T RA La Propuesta
26 es una
ampliacién masiva de las apuestas
que provocara mas apuestas y
adiccién en menores de edad. La
Propuesta 26 esté patrocinada
por cinco tribus adineradas en el
area de las apuestas que desean
expandir su monopolio del juego
para incluir las apuestas deportivas.
Al mismo tiempo, la Propuesta 26
devastara a otras comunidades
de color. No a la Propuesta 26.

A FAVOR

Si a la Propuesta 1, proteja
los derechos al aborto
(916) 238-8392
info@YESon1CA.com
YESon1CA.com

CONTRA

K. Reid
California Unida,

No a la Propuesta 1
P.0. Box 13813
Sacramento, CA 95853
(916) 484-4008
info@NoPropositionl.com
www.NoPropositionl.com

A FAVOR

Coalicién por las Apuestas

Seguras y Responsables
1017 L Street #408
Sacramento, CA 95814-3805
(888) 256-8602
info@YESon26.com
YESon26.com

CONTRA

No a la Propuesta 26:
Contribuyentes en contra de
los monopolios con intereses
especiales

(916) 237-7398

Info@VoteNoOnProp26.org

www.VoteNoOnProp26.org

Guia de consultarapida | 5



GUIA DE CONSULTA RAPIDA

PROPUESTA PERMITE LAS APUESTAS DEPORTIVAS EN LINEA Y ViA
DISPOSITIVOS MOVILES FUERA DE LAS TIERRAS TRIBALES.
ENMIENDA CONSTITUCIONAL Y LEY POR INICIATIVA.

PROPUESTA 0TORGA FONDOS ADICIONALES PARA LA EDUCACION ARTISTICA

Y MUSICAL EN LAS ESCUELAS PUBLICAS. LEY POR INICIATIVA.

RESUMEN  Incluida en la boleta mediante peticion con firmas | RESUMEN Incluida en la boleta mediante peticion con firmas

Otorga fondos adicionales del Fondo General estatal para la
educacion artistica y musical en todas las escuelas publicas
desde preescolar hasta 12.° grado (K-12) (incluidas las escuelas
subvencionadas). Impacto fiscal: Aumento de los costos estatales
de alrededor de $1 mil millones anuales, a partir del préximo
afo, para la educacién artistica en las escuelas publicas.

Permite que las tribus indigenas y las empresas afiliadas operen apuestas
deportivas en linea y via dispositivos méviles fuera de las tierras tribales.
Destina los ingresos a los costos reglamentarios, programas para la falta
de vivienda, a las tribus no participantes. Impacto fiscal: Aumento de

los ingresos estatales, posiblemente en cientos de millones de délares,
pero no es probable que supere los $500 millones anuales. Algunos
ingresos respaldarian los costos estatales reglamentarios, alcanzando
posiblemente media decena de millones de délares anualmente.

LO QUE IMPLICA SU VOTO

r

s Un voto “SI” para esta

iniciativa de ley significa: las
tribus 0 empresas de apuestas
certificadas podrian operar
apuestas deportivas en linea a
través de Internet y dispositivos
mdviles a personas de 21 afios de
edad o més en tierras no tribales en
California. Aquellos que operen
apuestas deportivas estarian
obligados a pagar un porcentaje de
las apuestas deportivas recibidas.
Se crearia una nueva unidad estatal
para regular las apuestas deportivas
en linea. Se dispondria de nuevas
maneras de disminuir las apuestas
deportivas ilegales en linea.

N Un voto “NO” para
esta iniciativa de ley
significa: las apuestas
deportivas seguirian siendo
ilegales en California. No se
harian cambios a la manera
en que se aplican las leyes
estatales de juego.

LO QUE IMPLICA SU VOTO
Un voto “NO” para

r
S Un voto “Si” para esta N
iniciativa de ley significa: esta iniciativa de ley

el estado proporcionaria fondos significa: los fondos para la
especiales especificamente educacion artistica en las
para la educacion artistica escuelas publicas seguirian

en las escuelas publicas. Esta  dependiendo de las decisiones
cantidad seria superior a la sobre el presupuesto estatal
cantidad de fondos obligatorios 'y local.

conforme a la constitucion

para las escuelas publicas y los

colegios comunitarios.

ARGUMENTOS
La Propuesta 27

P R esta apoyada por

las tribus de California y los
expertos en falta de vivienda y
salud mental. Por primera vez,
la Propuesta 27 financia
PERMANENTEMENTE la
vivienda, el tratamiento de la
salud mental y de adicciones
mediante la regulacién y el
cobro de impuestos a las
apuestas deportivas en linea.
La Propuesta 27 contiene
reglas estrictas que protegen a
los menores, exigen auditorias
regulares y es supervisada por
el procurador general.

PARA INFORMACION ADICIONAL

c 0 La Propuesta 27 es
una maquinacién

engafiosa financiada por

corporaciones de apuestas

fuera del estado para legalizar

una expansion masiva de las

apuestas deportivas en linea

y en dispositivos méviles.

La Propuesta 27 NO es

una “solucién” a la falta

de vivienda. El 90 % de los

beneficios se destinarian

a las corporaciones fuera

del estado. Mas de 50 tribus

de California se oponen a

la Propuesta 27. Vote NO

a la Propuesta 27.

ARGUMENTOS
PRO fpenesragecata CONTRA Mot

publicas de California tienen
programas artisticos o de
musica de tiempo completo.

La Propuesta 28 proporciona
fondos adicionales para
garantizar que cada estudiante
en escuelas publicas de
preescolar al 12.° grado (PK-12)
tenga acceso a educacién
artistica y musical, sin aumentar
los impuestos. Protege los
fondos educativos existentes.
Incluye estricta rendicién de
cuentas y transparencia. Apoya
a padres, maestros y nifios.

PARA INFORMACION ADICIONAL

ningln argumento en contra
de la Propuesta 28.

A FAVOR

https://yestoprop27.com

6 | Guia de consulta rapida

CONTRA

NO a la Propuesta 27.

1017 L Street #408
Sacramento, CA 95814-3805
(888) 256-8602
info@NoProp27.com
NoProp27.com;
FinePrint27.com

A FAVOR

Si a la Propuesta 28:
Californianos a favor de las
Artes y la MdUsica en las
Escuelas

info@voteyeson28.org

voteyeson28.org

CONTRA
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PROPUESTA EXIGE UN PROFESIONAL MEDICO CON LICENCIA EN LAS
2 CLINICAS DE DIALISIS RENAL Y ESTABLECE OTROS REQUISITOS

OTORGA FONDOS A PROGRAMAS PARA REDUCIR LA CONTAMINACION
DEL AIRE Y EVITAR INCENDIOS FORESTALES MEDIANTEEL
AUMENTO DE IMPUESTOS EN INGRESOS PERSONALES DE MAS

DE $2 MILLONES. LEY POR INICIATIVA.

PROPUESTA

ESTATALES. LEY POR INICIATIVA.
RESUMEN Incluida en la boleta mediante peticion con firmas

RESUMEN  Incluida en la boleta mediante peticion con firmas

Exige que un médico, enfermero practicante o asistente
médico esté presente en el sitio durante el tratamiento. Exige
a las clinicas que: divulguen la participacién de propiedad
de los médicos; informe sobre los datos de infecciones.
Impacto fiscal: Aumento de los costos del gobierno estatal

y local probablemente de decenas de millones de délares
anuales.

Asigna ingresos de impuestos a incentivos para la compra

de vehiculos de cero emisiones, estaciones de carga de
vehiculos y prevencién de incendios forestales. Impacto fiscal:
Aumento de los ingresos de impuestos estatales que van desde
$3.5 mil millones a $5 mil millones anuales, usando los nuevos
fondos para apoyar los programas de vehiculos de cero emisiones
y actividades de respuesta y prevencién de incendios forestales.

LO QUE IMPLICA SU VOTO
1 Un voto "Si" para esta

S iniciativa de ley significa:
se requeriria que las clinicas
de didlisis crénica tengan un
médico, enfermero practicante
o0 asistente médico en el sitio
durante todas las horas de
tratamiento de pacientes.

N Un voto “NO” para

esta iniciativa de ley
significa: no se requeriria que
las clinicas de diélisis crénica
tengan un médico, enfermero
practicante o asistente médico
en el sitio durante todas las
horas de tratamiento de
pacientes.

LO QUE IMPLICA SU VOTO
r

S Un voto “Si” para esta
iniciativa de ley significa:

los contribuyentes pagarian un

impuesto adicional de 1.75

por ciento sobre los ingresos

personales que excedan

$2 millones anuales. Los

ingresos recolectados por este

impuesto adicional financiarian

los programas de vehiculos

cero emisiones y las

actividades de respuesta y

prevencién de incendios
forestales.

N Un voto “NO” para
esta iniciativa de ley
significa: no se harfan cambios
a los impuestos sobre ingresos
personales que excedan

$2 millones anuales.

ARGUMENTOS
Los pacientes de

P R 0 dialisis merecen

proteccién en virtud de la ley.
La Propuesta 29 ayudaréa a
garantizar que reciban un
tratamiento seguro en las
clinicas de dialisis bajo el
cuidado de un médico u otro
profesional clinico altamente
capacitado en caso de
emergencia, sin riesgo de
infeccion y sin discriminacion.

PARA INFORMACION ADICIONAL

CUNTR Unase a los

pacientes de
didlisis, American Nurses Association\
California, California Medical
Association y a los defensores de los
pacientes: NO a la Propuesta 29: jOtra
propuesta peligrosa sobre la didlisis!
La Propuesta 29 cerraria clinicas de
didlisis y pondria en peligro la vida de
80,000 pacientes de California que
necesitan la didlisis para sobrevivir.
Los votantes de California han
rechazado abrumadoramente
propuestas similares sobre la dialisis
dos veces. Pongamos un alto a otra
propuesta peligrosa sobre la dialisis
NoProp29.com

ARGUMENTOS
Los incendios forestales

PR estan devastando California.
La Propuesta 30 pretende cobrar
impuestos solo a los californianos mas
adinerados, cuyo ingreso anual exceda
$2 millones, para financiar programas
para la prevencién de incendios
forestales y limpieza del aire. Financia
la administracién de bosques, méas
bomberos y equipo. Ayuda a los
consumidores a costear vehiculos cero
emisiones; crea una red de carga a
nivel estatal. ESTRICTA RENDICION
DE CUENTAS: auditorias y sanciones.
Apoya a los bomberos estatales,
grupos ambientalistas, expertos

en energia.

PARA INFORMACION ADICIONAL

c 0 NTR La Propuesta 30
aumenta los
impuestos hasta en $90 mil millones
durante hasta 20 afios, lo que
aumenta los costos para todos
los californianos. La Propuesta 30
ejercera una gran presion sobre
nuestra red eléctrica en apuros,
que ya esta en riesgo de apagones
continuos. Unase a los contribuyentes,
maestros y pequefias empresas para
rechazar este aumento de impuestos
innecesario.
iNo a la Propuesta 30!

A FAVOR

Suzanne Jimenez

CALIFORNIANOS A FAVOR DE
LA PROTECCION DE LOS
PACIENTES DE DIALISIS RENAL:
SI A LA PROPUESTA 29.
PATROCINADO POR SERVICE
EMPLOYEES INTERNATIONAL
UNION- UNITED HEALTHCARE
WORKERS WEST

777 S. Figueroa Street,

Suite 4050, Los Angeles, CA

90017

(323) 888-8286

info@YesOn29.org

http://www.YesOn29.org

CONTRA

No a la Propuesta 29: Otra
propuesta peligrosa sobre la
dilisis

(800) 578-7350

info@NoProp29.com

NoProp29.com

A FAVOR

California con Aire Limpio
www.Yeson30.org
info@yeson30.org

CONTRA

No a la Propuesta 30
(916) 209-0323

Guia de consulta rapida | 7



GUIA DE CONSULTA RAPIDA

PROPUESTA REFERENDUM SOBRE LA LEY DE 2020 QUE PROHIBIRIA
LA VENTA MINORISTA DE CIERTOS PRODUCTOS DE

TABACO SABORIZADOS.

RESUMEN Incluida en la boleta mediante peticion con firmas

Un voto “Si” aprueba, y un voto “No” rechaza, una ley de

2020 que prohibe la venta minorista de ciertos productos de
tabaco saborizados. Impacto fiscal: Reduccién de los ingresos
por impuestos estatales al tabaco que oscilan entre decenas
de millones de ddlares anuales y alrededor de $100 millones

anuales.

LO QUE IMPLICA SU VOTO

r

S Un voto "Si" para esta
iniciativa de ley significa:

las tiendas de venta en
persona y las maquinas
expendedoras no podrian
vender la mayoria de los
productos de tabaco
saborizados ni potenciadores
del sabor del tabaco.

N Un voto “NO” para esta

iniciativa de ley
significa: las tiendas de venta
en persona y las maquinas
expendedoras podrian seguir
vendiendo productos de tabaco
saborizados y potenciadores del
sabor del tabaco, conforme a
otras reglas federales, estatales
y locales.

ARGUMENTOS
Si a la Propuesta 31

P R que protege a los

nifios al ponerle fin a la venta
de tabaco con sabor a
caramelo, incluidos los cigarros
electrénicos y los cigarros con
menta y mentol. El 80% de los
nifios que han consumido
tabaco comenzaron con un
producto de tabaco saborizado.
Un voto “SI” a la Propuesta 31
salvaré vidas y ahorrara dinero
de los contribuyentes al evitar
gastos médicos relacionados
con el tabaco.

PARA INFORMACION ADICIONAL

GUNTR La Propuesta 31
es una

prohibicién para adultos. YA es

ilegal vender cualquier producto

de tabaco, incluidos los vapeadores,

a cualquier persona menor de

21 afios. La Propuesta 31 cuesta

a los contribuyentes $1 mil millones

durante cuatro afios, mientras que

las bandas criminales se benefician

al controlar el aumento del

contrabando y los mercados

clandestinos, lo que lleva a mas

delitos en los vecindarios.

La prohibicién nunca funciona.

Vote "No" a la Propuesta 31.

A FAVOR

Si a la Propuesta 31, Comité
para Proteger a los
Nifios de California
555 Capitol Mall, Suite 400
Sacramento, CA 95814
Info@YesonProp31.com
VoteYeson31.com

8 | Guia de consulta rapida

CONTRA

VoteNoOnProp31.com

iEl sello no es necesario!

Todas las boletas electorales para voto por correo
incluyen un sobre de devolucion con franqueo pagado.
Esto garantiza que la votacion sea gratuita y conveniente
para todos los votantes de California. Después de llenar
su boleta electoral para voto por correo, coléquela en

el sobre de devolucion, selle el sobre, firme en la linea
designada y coléquelo en un buzdn o buzén seguro o
entréguelo en un lugar de votacion, centro de votacién o
la oficina electoral del condado entre el 11 de octubre y
el 8 de noviembre de 2022 a més tardar a las 8:00 p. m.

Encuentre su lugar de votacion
0 un centro de votacion

Los funcionarios electorales del condado establecen
los lugares de votacion y los centros de votantes.
Busque las direcciones de los lugares de votacion

0 las ubicaciones de los centros de votacion en

la Guia Oficial de Informacién para el Votante del
condado que reciba por correo unas semanas antes
del dia de las elecciones.

También puede visitar el sitio web de la Secretaria
de Estado en vote.ca.gov o llamar a la Linea directa
gratuita para el votante al (800) 232-VOTA (8682).

También puede enviar el mensaje de texto “Vote”
a GOVOTE (468683) para encontrar la ubicacion de
su lugar de votacioén o centro de votaciéon mas cercano.

Los resultados de las elecciones
para la eleccién general del

8 de noviembre de 2022 estaran
disponibles después de que
cierre la votacion a las 8 p. m.
en el sitio web de los resultados
de las elecciones de la
Secretaria de Estado en
https://electionresults.sos.ca.gov.

ELECCION
GENERAL

RESULTADOS

Los resultados comenzaran a
publicarse a las 8 p. m. y se actualizaran durante
la noche de la eleccién. En los dias subsecuentes,
los resultados se actualizaran a las 5 p. m. cada dia
durante el escrutinio mientras los condados cuentan
las boletas electorales restantes.

Los resultados oficiales certificados de la eleccidon
se publicaran el 16 de diciembre de 2022 en
WWW.S0s.ca.gov/elections.



iNi un segundo mas debe pasar, hoy hay que votar!

Los funcionarios electorales del condado comenzaran a enviar las boletas electorales para voto por
correo a los votantes de California a mas tardar el 10 de octubre de 2022.

El periodo de votacion con boleta electoral para voto por correo comienza en cuanto las boletas estén en
el correo. jHaga que su voz se escuche pronto! Devuelva su boleta electoral para voto por correo durante
el periodo de votacién del 11 de octubre hasta el cierre de los lugares de votacion, el 8 de noviembre.

Votar por correo es FACIL.
iLa democracia depende de usted! Siga estos cinco sencillos pasos para ejercer su derecho al voto:

|:/' Liénela.

Marque sus elecciones en la boleta electoral para voto por correo.

El/ séllela.

Guarde su boleta dentro del sobre de devolucién de la boleta electoral para voto por correo
que recibid de parte de la oficina electoral de su condado.

I:/' Firmelo.

Firme el exterior de su sobre de devolucion de la boleta electoral para voto por correo.

Asegurese de que su firma coincida con la firma en su licencia de conducir de California,
en su identificacién del estado o la que proporcioné al inscribirse para votar. La oficina de
elecciones de su condado las comparara antes de contar su voto.

IZ Devuélvala.

En un buzén de entrega: deje su boleta electoral para voto por correo marcada en un buzén
oficial de entrega seguro de su condado en cualquier momento entre el 11 de octubre y el
cierre de los lugares de votacién, el 8 de noviembre.

Por correo: aseglrese de que el sobre de devolucién de su boleta electoral para voto por correo
esté sellado a mas tardar el 8 de noviembre. jNo es necesario que tenga una estampilla!

En persona: deje su boleta electoral para voto por correo marcada en un buzdn seguro, lugar
de votacion, centro de votacion u oficina electoral del condado antes de las 8:00 p. m. del
8 de noviembre. Los lugares de votacion estaran disponibles en todos los condados antes
del dia de las elecciones. Los lugares de votacién ofrecen inscripcién de votantes, boletas
electorales nuevas, maquinas de votacién accesible y ayuda con idiomas.

|:'/ Rastréela.

Registrese en WheresMyBallot.sos.ca.gov para recibir actualizaciones sobre el estado de su
boleta electoral para voto por correo por mensaje de texto (SMS), correo electrénico o llamada.

Franklin County

Elections Department
4321 Franklin Avenue
Franklin, HN 99999-1234

RETURN SERVICE REQUESTED

*

Vote-by-mail . . 5

Official ballot OFRC I A L/ ALK

Boleta electoral y Z%%Eé%oﬁﬁé% &
k.o

oficial para voto

por correo
OFFICIAL VOTE-BY-MAIL BALLOT MATERIAL ‘

Valentina Q. Voter
| 5678 Seventh Ave, Apt 9863 |
Franklin, HN 99999-1278
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Mas formas y mas dias para votar

con la Ley de Votacion Flexible de California

Vote en persona hasta 10 dias
antes del dia de las elecciones

e Alameda e QOrange

e  Amador e Riverside

e Butte e Sacramento
e (alaveras e San Benito
e E| Dorado e San Diego
e Fresno e San Mateo
¢ Kings e Santa Clara
e Los Angeles o Santa Cruz
e Madera e Sonoma

e Marin e Stanislaus
e Mariposa e Tuolumne
e Merced e \Ventura

e Napa ¢ Yolo

e Nevada

|- Butte
— Nevada
El Dorado

Yolo
Napa
Sonoma
Sacramento
Marin

Amador
Calaveras
Tuolumne
Mariposa
Madera

Fresno

Alameda
San Mateo
Santa Clara

Santa Cruz

Stanislaus
Merced

San Benito

Kings

Ventura
Los Angeles
Orange

Riverside

San Diego

En California, recibira automaticamente una holeta antes de cada
eleccion. Vivir en un condado beneficiario de la Ley de Votacién
Flexible (VCA) significa que cuenta con mas opciones para votar.

Vote por correo:

iDevuelva su boleta
por correo tan pronto
como la reciba!

Use un buzon de

Devuelva su boleta en una
ubicacion segura hasta 28
dias antes de la eleccidn. .

Vote en persona:

e \ote en persona en
cualquier lugar del
condado hasta 10 dias
antes de la eleccion.

Inscribase para votar
y vote el mismo dia.

e Deposite su boleta.

entrega:

Visite CAEarlyVoting.sos.ca.gov o llame al (800) 232-VOTA (8682) para saher mas.

I CALIFORNIA
\ OTER’'S CHOICE ACT

VCA.SOS.CA.GOV




éDONDE ESTA MI

BOLETA?

Rastrear su boleta electoral,
cuando se envia por correo, se recibe y se cuenta,
nunca habia sido tan facil.

WheresMyBallot.sos.ca.gov

La Secretaria de Estado de California ahora ofrece a los votantes una forma de
rastrear y recibir notificaciones del estado de su boleta electoral para voto por
correo. “Where's My Ballot?” (;Dénde estd mi boleta?) permite a los votantes saber
donde estéa su boleta y cual es su estado, en cada paso del camino. Registrese en
WheresMyBallot.sos.ca.gov.

Cuando se registre en “;Ddnde esta mi boleta?” recibira actualizaciones automaticas
cuando la oficina de elecciones de su condado:

e envie por correo su boleta electoral;

reciba su boleta electoral;

cuente su boleta electoral, o

detecte un problema con su boleta electoral.

Los votantes que se registren en WheresMyBallot.sos.ca.gov
pueden elegir recibir actualizaciones automaticas por:

e correo electronico

* mensaje de texto (SMS)
e |lamada

11



PROPUESTA DERECHO CONSTITUCIONAL A LA LIBERTAD REPRODUCTIVA.

- 1 ENMIENDA CONSTITUCIONAL LEGISLATIVA.

TITULO Y RESUMEN OFICIAL

PREPARADO POR EL PROCURADOR GENERAL

El texto de esta iniciativa de ley se puede encontrar en la pagina 77 y en el sitio web
de la Secretaria de Estado en voterguide.sos.ca.gov.

e | as leyes existentes de California estipulan
que toda persona tiene el derecho fundamental
a la privacidad en sus decisiones reproductivas
personales, lo que incluye el derecho
fundamental a elegir realizarse un aborto
y el derecho fundamental a elegir o negarse
a usar anticonceptivos.

e [Esta iniciativa de ley enmendaria la
Constitucion de California para incluir de
manera expresa estos derechos fundamentales
y prohibir que el Estado niegue o interfiera
con la libertad reproductiva de una persona
en sus decisiones mas intimas.

e Esta enmienda tiene la intencidon de
promover los derechos constitucionales
existentes en California en cuanto a la
privacidad e igualdad de proteccién,

y no restringe ni limita estos derechos.

RESUMEN DEL ANALISTA LEGISLATIVO SOBRE EL
CALCULO DEL IMPACTO FISCAL NETO PARA EL
GOBIERNO ESTATAL Y LOCAL:

¢ No hay ningun efecto fiscal directo,

ya que los derechos reproductivos ya se
encuentran protegidos por la ley estatal.

VOTACION FINAL DE LA LEGISLATURA ACERCA DE LA ENMIENDA CONSTITUCIONAL DEL SENADO (SCA) 10 (PROPUESTA 1)
(CAPITULO 97, ESTATUTOS DE 2022)

Senado:

Asamblea:

Afirmativos 29 Negativos 8
Afirmativos 58 Negativos 17

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

ANTECEDENTES
LEY FEDERAL

Debido a un caso judicial reciente, el derecho al
aborto deja de estar protegido por Ia Constitucion
de los EE. UU. En el pasado, la Corte Suprema
de los EE. UU. encontr6 que la Constitucion de
los EE. UU. por lo general protegia el derecho al
aborto. Como resultado, los estados tenian una
capacidad limitada para imponer restricciones
en cuanto a los abortos. Sin embargo, en junio
de 2022, la Corte Suprema de los EE. UU.
dictaminé que la Constitucion de los EE. UU.

ya no protege el derecho al aborto. Como tal, los
estados tienen ahora mas flexibilidad para decidir
si permiten, limitan o prohiben los abortos.

12 | Tituloy resumen / Analisis

La ley federal protege los derechos sobre el
uso de anticonceptivos. La Corte Suprema
encontré que la Constitucién de los

EE. UU. protege el derecho a comprar y
usar anticonceptivos (como condones,
pildoras anticonceptivas u otros productos
anticonceptivos). Ademas, la ley federal
exige que la mayoria de los planes de seguro
médico paguen los anticonceptivos.

LEY ESTATAL

La ley estatal otorga el derecho a la privacidad
reproductiva La Constitucion de California
garantiza que todos tengan derecho a la
privacidad, pero no define lo que este
derecho abarca. Sin embargo, la Corte
Suprema de California ha determinado
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ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

que este derecho a la privacidad incluye el
derecho a tomar decisiones reproductivas,
como realizarse 0 no un aborto o usar
anticonceptivos. Ademas, la ley estatal

se aprob6 posteriormente para proteger
expresamente estos derechos.

La ley estatal impone algunas restricciones
a los abortos. Debido a la forma en que los
tribunales de California han interpretado el
derecho a la privacidad, el estado solo puede
restringir los abortos cuando sea necesario
para satisfacer ciertos intereses estatales,
como la salud y la seguridad publicas. Por
ejemplo, la ley de California exige que los
proveedores que practican abortos estén
autorizados. Ademas, los abortos solo
pueden realizarse en un feto viable si el
embarazo pone en riesgo la salud o la vida
de la persona embarazada. De acuerdo
con la ley estatal, se considera que un feto
es viable si resulta probable que pueda
sobrevivir fuera del utero.

EL ESTADO AYUDA A PAGAR LOS CUIDADOS DE LA SALUD
DE MUCHOS CALIFORNIANOS

California brinda cuidados de la salud a muchos
californianos de bajos ingresos. E| programa
de Medicaid federal y estatal, conocido como
Medi-Cal en California, ofrece cobertura de
salud para los residentes de bajos ingresos
elegibles de California. Los servicios de
cuidados de la salud que cubre Medi-Cal
incluyen los abortos y anticonceptivos. El
gobierno estatal y federal comparten el costo
de la mayoria de los servicios de Medi-Cal,
incluidos los anticonceptivos. Sin embargo,

el estado paga el costo total de los abortos
realizados a través de Medi-Cal.

Muchos californianos compran un seguro de
salud a través de Covered California. Alrededor
de 2 millones de californianos compran
planes de seguro de salud a través del
mercado de seguros de salud del estado,

Para obtener el texto completo de la Propuesta 1, consulte la pagina 77.

CONTINUACION

Covered California. Los servicios de cuidado
de la salud que cubren estos planes incluyen
los abortos y anticonceptivos. Para la
mayoria de las personas inscritas en Covered
California, los gobiernos estatal y federal
ayudan a pagar al menos parte del costo

de comprar estos planes. Sin embargo, el
estado solo paga por el costo de los planes
para cubrir los abortos para estas personas.

PROPUESTA

La Propuesta 1 cambia la Constitucion de
California para indicar que el estado no puede
negar o interferir con la libertad reproductiva
de una persona y que las personas tienen el
derecho fundamental de elegir:

e sirealizarse o no un aborto.
e sj usar o no anticonceptivos.

EFECTOS FISCALES

No hay ningtin efecto fiscal directo. La
Propuesta 1 cambiaria la Constitucion

de California para incluir expresamente

los derechos existentes a la libertad
reproductiva. Debido a que estos derechos ya
existen en California, la propuesta no tendria
un efecto fiscal directo. Sin embargo, no
esta claro si un tribunal podria interpretar

la propuesta para ampliar los derechos
reproductivos mas alla de la ley existente.

Si un tribunal determina que la propuesta
amplia estos derechos, podria haber efectos
fiscales para el estado.

Visite https://www.sos.ca.gov/campaign-
lobbying/cal-access-resources/measure-
contributions/2022-ballot-measure-contribution-
totals para obtener una lista de comités que se
desarrollaron principalmente para apoyar
u oponerse a esta iniciativa de ley.

Visite https://www.fppc.ca.gov/transparency/
top-contributors.html para acceder a los
10 contribuyentes principales del comité.

' I
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PROPUESTA
ENMIENDA CONSTITUCIONAL LEGISLATIVA.

DERECHO CONSTITUCIONAL A LA LIBERTAD REPRODUCTIVA.

s ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPUESTA 1

VOTE Si A LA PROPUESTA 1.

Es sencillo: la Propuesta 1 consagrara el derecho fundamental
al aborto y el derecho fundamental a anticonceptivos en la
Constitucién del Estado de California.

Durante aproximadamente 50 afios, los estadounidenses han
dependido del principio legal establecido por Roe vs. Wade
que permitia que las personas tomaran sus propias decisiones
de salud reproductiva de manera privada. El acceso al aborto
ya no esta protegido a nivel federal y esta bajo ataque en todo
el pais.

VOTAR Si A LA PROPUESTA 1 PROTEGE EL DERECHO A LA
LIBERTAD REPRODUCTIVA.

La Propuesta 1 enmienda la Constitucién del Estado de
California para prohibir explicitamente la interferencia con las
decisiones individuales sobre la salud reproductiva. Garantiza
el derecho fundamental a elegir realizarse un aborto y protege
el acceso a anticonceptivos. Estos derechos son consistentes
con los derechos constitucionales actuales del estado a la
privacidad y la proteccién equitativa de conformidad con la ley.
VOTAR Si A LA PROPUESTA 1 GARANTIZARA LA ELECCION
DE BUSCAR CUIDADOS DE LA SALUD REPRODUCTIVA
INTEGRALES, COMO EL ABORTO, Y GARANTIZARA QUE
SIEMPRE ESTE PROTEGIDA EN CALIFORNIA.

Millones de personas en otros estados ya perdieron su derecho
al aborto. En esos estados, los pacientes podrian acabar en

la prisién por realizarse abortos incluso en el caso de abortos
esponténeos. Ademas, se impedira que la mayoria tenga
acceso a abortos incluso en casos de violacion o incesto.

Sus proveedores de cuidados de la salud también podrian ser
penalmente responsables.

LOS MEDICOS, ENFERMEROS Y PROVEEDORES DE SALUD
ESTAN DE ACUERDO.

Votar Si a la Propuesta 1 es necesario para mantener las
decisiones médicas reproductivas en donde pertenecen:
entre las personas y sus proveedores de cuidados de la salud,
basadas en hechos cientificos y no agendas politicas.

La Propuesta 1 también protegera la manera en que una
persona decida usar anticonceptivos y establece medidas

de seguridad que permiten que una persona tome la decision
por si sola sobre cémo usar o negarse a usar anticonceptivos,
seguln sus necesidades personales.

NO PODEMOS, Y NO DEBEMOS, RETROCEDER.

Antes de 1973, las mujeres que necesitaban cuidados de

la salud reproductiva esenciales, con frecuencia se veian
obligadas a viajar grandes distancias o buscar atencion ilegal,
incluso en los casos méas extremos.

Los nifios que crecen hoy no deberian tener menos derechos
que sus abuelos. Pero a menos que aprobemos la Propuesta 1,
nuestros derechos en California podrian estar en riesgo.

El acceso a cuidados de la salud reproductiva asequibles e
integrales, como el aborto, permite a las personas hacer planes
de vida y lograr sus suefios. Votar Si a la Propuesta 1 protege
el acceso a la atencién que brindara a las personas y familias la
libertad de tomar esas decisiones.

California Medical Association, afiliados de Planned Parenthood
de California y League of Women Voters of California apoyan

la Propuesta 1 porque independientemente de la persona o

del partido politico que controla el gobierno, el derecho de una
persona al aborto o a anticonceptivos debe estar protegido en
California.

Debemos abrir el camino para garantizar que aquellos que
necesiten acceso a la atencion la puedan obtener en California.

Obtenga maés informacion en YESonICA.com.

VOTE Si A LA PROPUESTA 1.

Shannon Udovic-Constant, M.D., presidenta de la junta
California Medical Association

Jodi Hicks, presidenta

Afiliados de Planned Parenthood de California

Carol Moon Goldberg, presidenta

League of Women Voters of California

s REFUTACION AL ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPUESTA 1 %

La Propuesta 1 NO es necesaria para proteger los derechos
al aborto. Pero Sl costara millones a los contribuyentes
de California.

“La ley de California ya permite el acceso al aborto y a los
anticonceptivos”, dice la abogada constitucional Heather Hacker.
“Pero a diferencia de la ley estatal, que limita los abortos

en embarazos avanzados a menos que sean médicamente
necesarios, la Propuesta 1 no tiene limite sobre abortos en
embarazos avanzados”.

Al igual que otras enmiendas constitucionales, la Propuesta 1
se enfrentara a varias demandas e impugnaciones judiciales,
que dejaréa su destino a la interpretacién juridica.

;Realmente deseamos que los jueces decidan sobre este
asunto?

Asimismo, las afirmaciones de que la Propuesta 1 limita los
abortos en embarazos avanzados no son ciertas. No es asi.
Lea la Propuesta 1 usted mismo. No contiene NINGUN texto
que limite los abortos en embarazos avanzados, ni impide que
las contribuciones fiscales se usen para financiar abortos.

La legislatura ya dio un AUMENTO de $200 millones a

los fondos para abortos este afio. Pero los defensores de

la Propuesta 1 dicen que es posible que no sea suficiente.

| Argumentos

Con la Propuesta 1, la cantidad de personas que deseen
realizarse abortos de otros estados aumentara a expensas de los
contribuyentes de California. Esto es descaradamente injusto.
Segln The San Jose Mercury News, las clinicas en San Diego,
Riverside y los condados de Imperial ya detectaron un
aumento del 1,246% en mujeres que buscan realizarse
abortos, solo de Arizona.

La Propuesta 1 es un desperdicio de miles de millones

de délares de los contribuyentes que no es necesario para
proteger la libertad reproductiva de las mujeres. Permite los
abortos en embarazos avanzados sin limitaciones y daréa lugar
a una batalla legal prolongada que podria tardar afios y costar
millones.

Para proteger a los contribuyentes y el derecho actual

al aborto y conservar limites razonables sobre los abortos

en embarazos avanzados, vote “NO” a la Propuesta 1.

Allison Martinez, directora ejecutiva

California Alliance of Pregnancy Care

Brad Dacus, presidente

Pacific Justice Institute

Dr. Vansen Wong, ginecélogo

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.
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s ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 1 *

Los que firmamos este argumento tenemos diferentes opiniones
sobre muchos asuntos, incluido el aborto.

Pero todos estamos de acuerdo en que la Propuesta 1 es un
desperdicio extremo, costoso y sin sentido del dinero de los
contribuyentes que permitird abortos en embarazos avanzados sin
restricciones que costara millones a los contribuyentes. Esta no
es la respuesta.

La Propuesta 1 se incluyé en la boleta por un motivo: ganar
puntos politicos y no para desarrollar una politica seria.

Las mujeres ya cuentan con el derecho de elegir segln la ley
actual de California. El fallo reciente de la Corte Suprema de
EE. UU. no cambié ni cambiara esto. La Propuesta 1 NO es
necesaria para proteger la salud ni los derechos reproductivos
de las mujeres.

Los abortos ya eran legales en California con limites razonables
sobre abortos en embarazos avanzados, los cuales estan
permitidos si son médicamente necesarios para proteger la vida
0 salud de la madre.

La Propuesta 1 destruira este importante equilibrio e incluira la ley
del aborto més extremo posible en nuestra constitucién estatal.

La Propuesta 1 permitira abortos en embarazos avanzados a
expensas de los contribuyentes SIN limitaciones por cualquier
motivo en cualquier momento hasta el nacimiento, incluso
cuando la vida de la madre no esté en peligro, incluso si el bebé
sano podria sobrevivir fuera del vientre.

En lugar de conservar los limites compasivos y cuidadosamente
equilibrados del estado sobre los abortos en embarazos
avanzados, la Propuesta 1 llevara a California muy lejos de

lo convencional. Actualmente, la mayoria de los estados y

47 paises europeos limitan los abortos en embarazos avanzados,
incluido California. Una encuesta reciente de Harris revelé que
el 90% de los estadounidenses apoyan los limites sobre abortos
en embarazos avanzados. Asimismo, una encuesta reciente
muestra que la mayoria de los votantes de California apoyan

las limitaciones sobre los abortos en embarazos avanzados.

Al permitir los abortos sin limites, la Propuesta 1 convertira
a California en un “estado santuario” para miles, posiblemente

millones, de personas que deseen realizarse un aborto de otros
estados, a un gran costo para los contribuyentes.

Guttmacher Institute esta a favor del aborto y estima que
California podria enfrentar un aumento del 3,000% en la
cantidad de personas que vienen de otros estados para realizarse
un aborto, muchas de las cuales vendran por abortos en
embarazos avanzados que son mas costosos. Segun el informe,
la carga de pacientes de fuera del estado anual de California
podria aumentar de 46,000 personas al afio a 1.4 millones.

Al no tener limites sobre los abortos en embarazos avanzados,

la Propuesta 1 aumentara estas cantidades atin mas, agotando
asi millones de dolares de los contribuyentes en un momento

en el que los contribuyentes estan teniendo dificultades con la
inflacién y los precios altamente elevados de la gasolina.

La legislatura ya designé mas de $200 millones este afio para
ampliar los servicios reproductivos y del aborto, incluidos decenas
de millones para pagar los gastos de personas de otros estados
que deseen realizarse abortos. Con un aumento del 3,000% en
la cantidad de personas de otros estados que desean realizarse
abortos, seran necesarios millones de délares adicionales para
satisfacer la creciente demanda.

La Propuesta 1 es extrema y costosa y no aporta nada a la

salud de las mujeres ni a su derecho a elegir. Sanciona a los
contribuyentes y elimina todos los limites sobre los abortos en
embarazos avanzados desafiando lo que desea la mayoria de los
votantes.

La Propuesta 1 es una tactica politica egoista que se incluyd

en la boleta para ganar puntos politicos, no para desarrollar una
politica sensata. Como de costumbre, los contribuyentes pagaran
el precio.

Le alentamos a que vote “NO” a la Propuesta 1. Merece la derrota.
Dra. Anne Marie Adams, ginecéloga

Tak Allen, presidente

International Faith Based Coalition

Asambleista Jim Patterson

s REFUTACION AL ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 1

La Propuesta 1 garantiza que los cuidados de la salud
reproductiva, que incluye el derecho al aborto, estén
protegidos en la constitucién del estado. Esta enmienda
define explicitamente en la constitucién del estado que

las personas tienen la libertad de acceder a abortos y
anticonceptivos. Esto impediria que estos derechos sean
arrebatados de los habitantes de California asi como fueron
recientemente suprimidos por la conservadora Corte Suprema
de EE. UU.

No se deje engafar por los opositores. No podemos retroceder.

La Propuesta 1 no cambia cémo ni cuando una persona
puede acceder a un aborto en California.

La ley actual de California establece que las mujeres tienen
derecho a elegir abortar antes de la viabilidad fetal, o para
proteger la vida o salud de la mujer. La Propuesta 1 no
cambiara eso.

No se deje engafar por las tacticas de miedo de los opositores.

La Propuesta 1 solo enmienda la constitucién del estado
para prohibir la interferencia con las elecciones individuales
sobre los cuidados de la salud reproductiva y el derecho
fundamental para elegir realizarse un aborto.

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.

Las decisiones sobre el aborto y los anticonceptivos son

muy personales. Estas decisiones son méas seguras con un
proveedor de cuidados de la salud que pueda brindar una
orientacién experta y se rija por normas profesionales y éticas.
La Propuesta 1 protege ese derecho.

No permita que California retroceda. Si bien la

Corte Suprema de EE. UU. le dio la espalda a la ciencia,
seguridad y equidad con la revocacién de Roe vs. Wade, la
Propuesta 1 garantiza que la eleccién de buscar cuidados de
la salud reproductiva integrales siempre estara protegida en
California.

Las decisiones médicas reproductivas deben tomarse con
proveedores de cuidados de la salud con base en hechos
cientificos, libres de politica.

YESonICA.com
Vote Si a la Propuesta 1.

Sandy Reding, R.N., presidenta
California Nurses Association

Kelly McCue, M.D., presidenta del Distrito IX
American College of Obstetricians and Gynecologists

Cary Franklin, J.D., directora de facultad
UCLA Center on Reproductive Health, Law and Policy

Argumentos |

15



PROPUESTA ~ PERMITE LAS APUESTAS EN PERSONA CON RULETA, JUEGOS DE DADOS,
26 APUESTAS DEPORTIVAS EN TIERRAS TRIBALES. ENMIENDA CONSTITUCIONAL

Y LEY POR INICIATIVA.
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El texto de esta iniciativa de ley se puede encontrar en la pagina 77 y en el sitio web
de la Secretaria de Estado en voterguide.sos.ca.gov.

RESUMEN DEL ANALISTA LEGISLATIVO SOBRE EL CALCULO DEL
IMPACTO FISCAL NETO PARA EL GOBIERNO ESTATAL Y LOCAL:

e Permite que las tribus indigenas reconocidas
a nivel federal operen apuestas con ruleta,
juegos de dados y apuestas deportivas en tierras
tribales, si asi lo autorizan los convenios de
juego aprobados por el Estado.

e Permite las apuestas deportivas en ciertos
hipédromos con licencia en cuatro condados
para personas mayores de 21 afios, e impone
un impuesto del 10% sobre las ganancias de
las apuestas deportivas en estas pistas; destina
los ingresos al Fondo General del estado (70%),
programas de problemas con el juego (15%)

y aplicacién (15%).

e Prohibe la publicidad de apuestas deportivas
a personas menores de 21 afios.

e Permite demandas privadas para aplicar ciertas
leyes de juego.

Aumento de los ingresos estatales, alcanzando
posiblemente las decenas de millones de ddlares
anuales, de los pagos de apuestas deportivas en
hipédromos y casinos tribales y sanciones por
apuestas. Algunos de estos ingresos serian un
cambio de los ingresos estatales existentes.

Aumento de los costos estatales para regular
las apuestas deportivas en persona, alcanzando
posiblemente algunas decenas de millones de
dolares anuales. Algunos, si no es que todos
estos costos, se compensarian mediante el
aumento de los ingresos estatales.

No es probable que el aumento de los costos
estatales para aplicar las leyes de juego supere
algunos millones de délares anuales. Algunos
de estos costos podrian compensarse mediante
el aumento de los ingresos estatales.

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

ANTECEDENTES

Las apuestas en California. La Constitucién de
California y la ley estatal limitan las apuestas

en California. Por ejemplo, la ley estatal prohibe
apuestas deportivas, juegos con ruleta y juegos de
dados (como pase inglés). Sin embargo, si permite
algunas actividades de apuestas. Estas incluyen:

e [a loteria estatal. Aproximadamente 23,000 tiendas
en los b8 condados venden juegos de la loteria
estatal. Las ventas de la loteria, después de los
premios y costos operativos, apoyan la educacion.
Aproximadamente $1.9 mil millones de los ingresos
de la loteria apoyaron la educacion el afio pasado.

e Salas de juegos. Actualmente, hay 84 salas de
juegos en 32 condados que pueden ofrecer
ciertos juegos de cartas (como poquer). Las salas
de juegos pagan tarifas e impuestos estatales
y locales. Por ejemplo, las salas de juegos
pagan al estado aproximadamente $24 millones
al afio (anuales) generalmente por costos
reglamentarios. Las salas de juegos también
pagan aproximadamente $100 millones al afio
a las ciudades en las que se ubican.

16 | Tituloy resumen / Analisis

Apuestas a carreras de caballos. Hay cuatro
hipédromos operados de manera privada, asi
como 29 ferias, hipédromos operados de manera
publica y otras instalaciones en 17 condados

que ofrecen apuestas a carreras de caballos. La
industria de las carreras de caballos pagan tarifas
e impuestos estatales y locales. El afio pasado,
la industria pagé al estado aproximadamente
$18 millones en tarifas principalmente para

los costos reglamentarios estatales.

Casinos tribales. Las tribus operan 66 casinos en
28 condados en virtud de acuerdos especificos
entre ciertas tribus y el estado (como se menciona
a continuacién). Estos casinos ofrecen maquinas
tragamonedas, juegos de loteria y juegos de
cartas en tierras tribales. El afio pasado, las tribus
pagaron aproximadamente $65 millones para
apoyar la reglamentacion estatal y los programas
para la adiccién al juego. Las tribus también
pagan decenas de millones de délares a gobiernos
locales al afio. Asimismo, las tribus que operan
casinos mas grandes pagan aproximadamente
$150 millones al afio a las tribus que no operan
casinos o tienen menos de 350 maquinas
tragamonedas.
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Convenios entre tribus y el estado. Las tribus
indigenas estadounidenses tienen ciertos derechos
en virtud de la ley federal para regirse, como
ciertos derechos de ofrecer juegos de apuestas.

Lo anterior significa que, por lo general, el estado
no puede regular las apuestas tribales salvo por lo
que permitan (1) la ley federal y (2) los acuerdos
aprobados a nivel federal entre una tribu y el
estado (conocidos como convenios entre tribus

y el estado). Cuando una tribu desea ofrecer
juegos de apuestas en sus tierras, la ley federal
exige que el estado negocie un convenio con la
tribu. Si la tribu y el estado no pueden llegar a

un acuerdo, es posible que el gobierno federal
emita un convenio en su lugar. En California,

los convenios permiten que los casinos tribales
ofrezcan maquinas tragamonedas y otros juegos
sobre tierras tribales. Estos convenios establecen la
manera en que los juegos de apuestas se regularan.
También exigen ciertos pagos, como al estado y a
los gobiernos locales. California actualmente tiene
convenio con 79 tribus. Las tribus pueden solicitar
modificaciones a los convenios, como cuando
legalizan nuevos tipos de apuestas en el estado.

Aplicacion de leyes de apuestas estatales y locales.
Las leyes de apuestas estatales y locales de
California se aplican de varias maneras. Por
ejemplo, las agencias reglamentarias pueden
revocar licencias, emitir multas o buscar sanciones
por medio de demandas civiles presentadas ante
tribunales de juicios estatales. EI Departamento de
Justicia (DOJ) de California, los fiscales del distrito
del condado y los fiscales de la ciudad pueden
presentar casos penales en tribunales de juicios
estatales contra las personas que infrinjan ciertas
leyes de juegos de apuestas.

Gasto obligatorio anual para la educacion.

La Constitucién de California exige que el estado
gaste una cantidad minima en las escuelas desde
preescolar hasta 12.° grado (K-12) y las universidades
comunitarias al afio. Esta cantidad minima aumenta
con el tiempo con base en el crecimiento de los
ingresos fiscales estatales, la economia y la matricula
de los estudiantes. El presupuesto actual del estado
incluye $110 mil millones para cumplir este requisito.
El Fondo General del estado actualmente proporciona
mas de $80 mil millones destinados a esta cantidad.
(El Fondo General es la principal cuenta operativa

del estado, que se usa para pagar la educacion,

las prisiones, la atencion médica y otros servicios

Para obtener el texto completo de la Propuesta 26, consulte la pagina 77.

CONTINUACION

publicos). Los impuestos locales a la propiedad
también se usan para reunir esta cantidad minima.

PROPUESTA

La Propuesta 26 permite apuestas deportivas en
persona en hipédromos y casinos tribales. Exige que los
hipédromos y casinos que ofrecen apuestas deportivas
hagan ciertos pagos al estado, como para apoyar los
costos reglamentarios estatales. La propuesta también
permite juegos de apuestas adicionales, como juegos
con ruleta, en casinos tribales. Finalmente, agrega una
nueva manera de aplicar ciertas leyes estatales sobre
juegos de apuestas.

Permite apuestas deportivas en persona en
hipadromos y casinos tribales. La Propuesta 26
modifica la Constitucién de California y la ley
estatal para permitir que los hipédromos y casinos
tribales operados de manera privada del estado
ofrezcan apuestas deportivas. Sin embargo, la
propuesta prohibe apuestas sobre ciertos deportes,
como juegos de preparatoria y juegos en los que
participan equipos universitarios de California.

La Figura 1 muestra las ubicaciones que podrian
elegir ofrecer apuestas deportivas.

e Requisitos para los hipédromos. La propuesta
permite que los cuatro hipédromos operados
de manera privada del estado ofrezcan apuestas
deportivas a personas mayores de 21 afios
de edad. Todas las apuestas deben realizarse
en persona y en el hipédromo. La propuesta
también exige que los hipédromos paguen
al estado el 10 por ciento de las apuestas
deportivas que se realizan todos los dias,
después de restar cualquier pago de premio.
Estos pagos se destinarian al nuevo Fondo
de Apuestas Deportivas de California (CSWF).

® Requisitos sobre casinos tribales. La propuesta
incluye requisitos especificos para casinos tribales
que elijan ofrecer apuestas deportivas. Por ejemplo,
las apuestas deportivas pueden ofrecerse en tierras
tribales Unicamente después de que una tribu
cambie su convenio con el estado para permitirlo.
El convenio de cada tribu estableceria los requisitos
que deben seguirse. Por ejemplo, el convenio podria
especificar la edad minima para apostar, los pagos
obligatorios al estado y a los gobiernos locales,
y si los pagos tribales se destinarian al nuevo CSWF.
Si los pagos no se destinan al nuevo CSWF,

Analisis | 17
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Figura 1

Ubicacion de hipadromos y casinos tribales
que pueden ofrecer apuestas deportivas

CONTINUACION

maneras: (1) 15 por ciento para

la adiccion a juegos de apuestas

y los programas y las subvenciones
de salud mental, (2) 15 por

ciento para apuestas deportivas y

la propuesta exige que las tribus al menos paguen
al estado el costo de la regulaciéon de apuestas
deportivas en casinos tribales.

Exige el uso especifico de ingresos del CSWF.

La Propuesta 26 exige que los ingresos del CSWF

se consideren como ingresos fiscales estatales para
calcular el monto minimo de gastos en escuelas

K-12 y universidades comunitarias al afio. Lo anterior
significa que los fondos del CSWF se usarian primero
para satisfacer este nivel de gasto obligatorio para

la educacién. La propuesta exige que después, los
fondos se usen para apoyar los costos reglamentarios
estatales. Los fondos restantes podrian usarse de tres

18 | Analisis

costos de aplicacion de juegos de
apuestas y (3) 70 por ciento para
el Fondo General del estado.
Permite juegos de apuestas
adicionales en casinos tribales.

La Propuesta 26 modifica la
Constitucién de California para
permitir juegos con ruleta y con
dados en casinos tribales. Antes de
ofrecer estos juegos, los convenios
tribales con el estado deberan
modificarse para permitirlo.

Agrega un nuevo método de
aplicacion. La Propuesta 26 agrega
una nueva manera de aplicar
ciertas leyes de juegos de apuestas
estatales, como las leyes que
prohiben ciertos tipos de juegos
con cartas. Especificamente,
permite que personas o entidades
que creen que alguien infringe

la ley inicien un proceso civil en
tribunales de juicios estatales.

Este proceso puede solicitar
sanciones de hasta $10,000

por infraccién. También puede

® solicitar que el tribunal suspenda

la conducta. Estos procesos civiles
se permitirian Unicamente si la
persona o entidad que lo presenta
primero le solicita al DOJ que actle
y ya sea que (1) el DOJ no presente
un caso ante el tribunal en un plazo de 90 dias o (2)
un tribunal rechace el caso que present6 el DOJ y no
prohiba que se presente nuevamente. Las sanciones
recolectadas se destinarian al CSWF para los fines
establecidos anteriormente.

EFECTOS FISCALES

La Propuesta 26 afectaria los ingresos y los costos
gubernamentales estatales y locales. Sin embargo,
la magnitud real del impacto es incierta y dependeria
de la manera en que se interprete e implemente la
propuesta. Por ejemplo, no esta claro si los convenios
entre las tribus y el estado modificados para permitir
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apuestas deportivas requeririan pagos adicionales a
gobiernos locales. Los efectos fiscales dependerian
de la cantidad de personas que elijan hacer apuestas
deportivas y la frecuencia con la que se use el nuevo
método de aplicacion civil.

Aumento de ingresos estatales. La Propuesta 26
aumentaria los ingresos estatales de hipddromos

y pagos de apuestas deportivas tribales, asi como
sanciones civiles. La magnitud de este aumento es
incierta, pero podria alcanzar las decenas de millones
de dolares anuales. Una parte de estos ingresos seria
nueva. Por ejemplo, el estado actualmente no recibe
ninguna parte de las apuestas deportivas ilegales.

Lo anterior significa que el estado recibiria nuevos
ingresos si las personas hacen apuestas deportivas
legales en lugar de ilegales. Sin embargo, una parte
de estos ingresos no seria nueva. Por ejemplo,

el estado actualmente recibe ingresos cuando

las personas gastan dinero en ciertas cosas, como
juegos de loteria 0 compras. Lo anterior significa que
es posible que el estado no reciba nuevos ingresos
cuando las personas gasten menos en estas cosas
para que puedan hacer apuestas deportivas.

Una parte del aumento de los ingresos se destinaria
al CSWF. Esto daria lugar a un monto minimo mas
alto de gastos para escuelas K12 y universidades
comunitarias que, de otra manera, seria obligatorio.
Aproximadamente, el 40 por ciento de los fondos del
CSWF probablemente se usaria para satisfacer este
monto de gasto minimo més alto. El 60 por ciento
restante se usaria para apuestas deportivas y costos
relacionados con juegos de apuestas, asi como otras
prioridades de gastos estatales.

Efectos sobre ingresos de gobiernos locales.

La Propuesta 26 podria afectar los ingresos de
gobiernos locales. Por ejemplo, las salas de juegos
pueden generar menos ingresos si se ven afectadas
por el nuevo método de aplicacion civil. Esto podria
reducir los impuestos y las tarifas que pagan a las
ciudades en las que se ubiguen. Los efectos en

la mayoria de los gobiernos locales probablemente
no serian considerables. Sin embargo, podria haber
efectos mayores en algunos gobiernos locales que
reciben una mayor parte de sus ingresos de las
salas de juegos. Por ejemplo, una ciudad estima
que los pagos de las salas de juegos representan
aproximadamente el 70 por ciento de los ingresos
del Fondo General. Al mismo tiempo, los cambios en

los convenios entre las tribus y el estado para permitir

apuestas deportivas podrian exigir pagos adicionales
a gobiernos locales.

Para obtener el texto completo de la Propuesta 26, consulte la pagina 77.
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Aumento en los costos estatales reglamentarios.

La Propuesta 26 crearia mas trabajo para que

las agencias estatales (como el DOJ) regulen las
apuestas deportivas. La carga de trabajo dependeria
principalmente de la regulacién de las apuestas
deportivas, asi como qué tipos de apuestas estan
prohibidas. El total de los costos por este trabajo
adicional podria alcanzar las decenas de millones

de dolares anuales. Una parte o todos estos costos se
compensarian con los ingresos del CSWF y los pagos
tribales al estado que no se destinan al CSWF.

Aumento en los costos de aplicacion estatal. El nuevo
método de aplicacion civil crearia mas trabajo para

el DOJ y los tribunales estatales. EI DOJ tendria que
revisar y responder a denuncias de que se infringen
las leyes de juegos de apuestas. Los tribunales
estatales también necesitarian procesar cualquier
demanda civil presentada. El total de los costos
estatales de aplicacion dependeria en gran parte de

la frecuencia con la que se utilice el nuevo método

de aplicacion civil. Sin embargo, es probable que

el aumento en los costos no excederia los millones

de délares anuales. Este monto es menos que la
mitad del 1 por ciento del presupuesto total del
Fondo General del estado. Algunos de estos costos
podrian compensarse mediante los ingresos del CSWF.
Otros impactos fiscales. La Propuesta 26 podria
derivar en otros efectos indirectos sobre los gobiernos
estatales y locales. Por ejemplo, los ingresos
estatales y locales podrian aumentar por la cantidad
de personas que vienen de fuera del estado para
hacer apuestas deportivas y gastar mas de lo que

lo harian normalmente. Asimismo, los gobiernos
estatales y locales podrian tener un aumento de
costos. Por ejemplo, una mayor cantidad de personas
gue visiten hipédromos o casinos podria aumentar
los costos de aplicacion de la ley estatal y local.

Se desconoce el efecto neto de los efectos anteriores
sobre los gobiernos estatales y locales.

Visite hitps://www.sos.ca.gov/campaign-
lobbying/cal-access-resources/measure-
contributions/2022-ballot-measure-contribution-
totals para obtener una lista de comités que se
formaron principalmente para apoyar u oponerse
a esta iniciativa de ley.

Visite https://www.fppc.ca.gov/transparency/
top-contributors.html para acceder a los
10 contribuidores principales del comité.
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s ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPUESTA 26 %

LAS TRIBUS INDIGENAS DE CALIFORNIA, DERECHOS CIVILES, LAS EMPRESAS
Y LOS LIDERES DE SEGURIDAD PUBLICA INSTAN: S A LA PROPUESTA 26
Desde hace mas de dos décadas, los votantes de California han apoyado

a las tribus indigenas al concederles el derecho de operar juegos de azar
altamente regulados en tierras tribales. El juego entre las tribus indigenas ha
contribuido a disminuir la pobreza entre ellas, ya que ha creado empleos y
generado ingresos para servicios fundamentales entre las tribus como son:
la educacidn, el cuidado de la salud, la vivienda, la seguridad publicay la
preservacion cultural, entre otros.

La Propuesta 26 continuaré con este legado al autorizar las apuestas
deportivas en persona en los casinos indigenas altamente regulados para
adultos de 21 afios y mayores y permitiendo a los casinos indigenas ofrecer
juegos adicionales como la ruleta y los dados. )

LA PROPUESTA 26 PROMUEVE LA AUTONOMIA INDIGENA

Una amplia coalicién de tribus indigenas de California apoya la Propuesta
26 porque promovera la autonomia de todas las tribus, incluidas las

maés pequefias y aquellas no relacionadas con el juego. La Propuesta

26 aumentaré los fondos de los convenios de reparto de ingresos que
proporcionan cada afio decenas de millones a las tribus indigenas mas
pequefias y pobres de California.

“He visto de primera mano el impacto transformador que el reparto de

los ingresos de los juegos indigenas ha tenido en nuestro pueblo, ya que
ha ayudado a nuestra pequefia tribu a pagar escuelas, clinicas de salud

y servicios de proteccion contra incendios. La Propuesta 26 continuara
ayudando a tribus como la nuestra a salir de la pobreza y nos permitira ser
mas autosuficientes”.-Thomas Tortez, presidente tribal, indigenas Cahuilla
del desierto de Torres Martinez )

LA PROPUESTA 26 ES EL ENFOQUE MAS RESPONSABLE PARA
AUTORIZAR LAS APUESTAS DEPORTIVAS

La Propuesta 26 legalizara las apuestas deportivas de forma controlada

en los casinos tribales altamente regulados e hipddromos con licencia.
Solicitar que las apuestas deportivas se realicen en persona ofrece las
mejores garantias para verificar la edad y evitar el juego entre los menores
de edad, asi como la proteccion contra los problemas de adiccion al juego.
Por otro lado, la Propuesta 27 legalizaria las apuestas deportivas en linea y
dispositivos mdviles en California, lo que practicamente convertiria a todos
los teléfonos mdviles, tabletas y computadoras portatiles en dispositivos de
juego, lo que aumentaria el riesgo de que los menores de edad padecieran
problemas de adiccién al juego. Le pedimos respetuosamente que VOTE S
a la Propuesta 26 y NO a la Propuesta 27.

LA PROPUESTA 26 BENEFICIA A TODA CALIFORNIA

Los casinos tribales de California generan anualmente $26.9 miles de millones
para la economia del estado, mantienen méas de 150,000 empleos, $12.4 miles
de millones en salarios y aportan casi $1.7 miles de millones en ingresos a

los gobiernos estatales y locales. La Propuesta 26 creara més empleos

y oportunidad econémica para las tribus indigenas y todos los californianos.
LA PROPUESTA 26 APQOYA LAS ESCUELAS PUBLICAS Y LAS
PRIORIDADES DEL ESTADO

Segln el analista legislativo no partidista, la Propuesta 26 generara
decenas de millones de délares al afio para servicios vitales como las
escuelas publicas, programas para personas sin hogar y de salud mental,
la prevencion de incendios forestales, los servicios para adultos mayores

y otras prioridades estatales.

LA PROPUESTA 26 CONTIENE DISPOSICIONES PARA LA APLICACION
DEL CUMPLIMIENTO DE LAS LEYES DE JUEGO DE CALIFORNIA'Y

LA PREVENCION DE LA ACTIVIDAD CRIMINAL

La ley de California prohibe que los juegos de cartas tengan un banco de la
casa como los que se encuentran en los casinos de Nevada. A pesar de esto,
algunos casinos con salas de cartas y sus cajeros financieros han estado
llevando a cabo estos juegos de cartas prohibidos, pues operan juegos de
azar ilegales e infringen con descaro la ley estatal. EI juego ilegal conduce
al lavado de dinero, al fraude y a la actividad delictiva. La Propuesta 26
reforzara la aplicacion de las leyes de juego de California para acabar con
el juego ilegal y prevenir esta actividad delictiva. )

SI A LA 26: LA APOYAN LAS TRIBUS INDIGENAS, LOS LIDERES DE
DERECHOS CIVILES, LAS EMPRESAS Y LOS DEFENSORES DE LA
SEGURIDAD PUBLICA

eAmerican Indian Chamber of Commerce eNAACP de California eCalifornia
District Attorneys Association ® Yolo County Fire Chiefs Association eSan
Diego Police Officers Association eLa Raza Roundtable of California

e California Nations Indian Gaming Association e Gold Coast Veterans
Foundation eBaptist Ministers Conference of LA and Southern California
www.YesProp26.com

Beth Glasco, vicepresidente tribal

Barona Band of Mission Indians

Tracy Stanhoff, presidenta

American Indian Chamber of Commerce

Greg Sarris, presidente tribal

Federated Indians of Graton Rancheria
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LA PROPUESTA 26: LEGALIZA LAS APUESTAS DEPORTIVAS

La Propuesta 26 es una expansién masiva del juego en California
patrocinada por cinco acaudalados casinos tribales cuyo objetivo es ampliar
su monopolio sobre todos juegos de azar y legalizar las apuestas deportivas
en los partidos universitarios y profesionales.

La Propuesta 26 conducira a una mayor cantidad de apuestas y adiccién
en menores de edad. )

LA PROPUESTA 26: AMPLIA EL JUEGO NO REGULADO

Los patrocinadores de la Propuesta 26 afirman que llevaré a una mejor
reglamentacion del juego, pero en primer lugar no estan sujetos a la mayoria
de las leyes estatales.

Algunas de estas mismas tribus del juego incluso se rehlsan a acatar

las leyes de California, entre ellas:

e nuestras leyes de calidad ambiental  nuestras leyes contra la discriminacion
y el acoso sexual ® nuestras leyes sobre el salario minimo

Algunas prohiben que sus empleados se afilien a un sindicato mientras que
otras incluso permiten que los jévenes de dieciocho afios apuesten.

LA PROPUESTA 26: ELIMINA A LA COMPETENCIA

Los patrocinadores de la Propuesta 26 obtuvieron grandes ganancias

al permanecer abiertos durante la pandemia de COVID mientras que su
competencia de clubes de cartas tuvo que cerrar. Ahora quieren llevar a los
clubes de cartas autorizados y regulados por completo a la quiebra al otorgar

Argumentos

las facultades de aplicacién del procurador general a los abogados litigantes
privados y hundir a los clubes de cartas con demandas frivolas.

LA PROPUESTA 26 PERJUDICA A OTRAS COMUNIDADES DE COLOR

Si los patrocinadores de la Propuesta 26 logran llevar a la quiebra a su
competencia de clubes de cartas, el estado perdera 32,000 empleos

y $500 millones en ingresos locales anuales que financian programas
policiales, de proteccién contra incendios, cuidados de la salud y después
de la escuela, de forma desproporcionada en las comunidades de color.
Lo que es peor, las comunidades de California perderan $1.6 miles de
millones en salarios. )

LA PROPUESTA 26 ES TAN MALA QUE LA MAYORIA DE LAS TRIBUS
INDIGENAS DE CALIFORNIA NI SIQUIERA LA APOYA.

Mas informacién en VoteNoOnProp26.org.

Floyd Meshad, presidente

National Veterans Foundation

George Mozingo, presidente

California Senior Advocates League

Shavon Moore-Cage, miembro

American Federation of State, County and Municipal Employees Local 36
Management Chapter

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.



PERMITE LAS APUESTAS EN PERSONA CON RULETA, JUEGOS DE DADOS, APUESTAS DEPORTIVAS EN

PROPUESTA

TIERRAS TRIBALES. ENMIENDA CONSTITUCIONAL Y LEY POR INICIATIVA.

s ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 26

LA PROPUESTA 26 ES UNA EXPANSION MASIVA DEL JUEGO EN
CALIFORNIA que legalizara las apuestas en los deportes profesionales,
universitarios y amateur. Cinco acaudalados casinos tribales patrocinan
la Propuesta 26 para ampliar su monopolio sobre el juego en California,
de modo que puedan obtener miles de millones més de ganancias y
seguir sin pagar practicamente NADA de impuestos estatales.

LA PROPUESTA 26: UNA MAYOR CANTIDAD DE APUESTAS Y
ADICCION EN MENORES DE EDAD

A pesar de las leyes estatales que hacen ilegal que cualquier persona
menor de 21 afios juegue, uno de los patrocinadores de la Propuesta 26
permite por lo general que los jévenes de 18 afios jueguen, y NADA en
su iniciativa de ley impide que los jugadores menores de edad apuesten
en deportes universitarios y profesionales en un casino tribal.

LA PROPUESTA 26: DEJA A LOS TRABAJADORES DESPROTEGIDOS
Los patrocinadores de la Propuesta 26 se niegan a permitir que sus
trabajadores se afilien a sindicatos o participen en negociaciones
colectivas y afirman que no estan obligados a pagar el salario minimo del
estado, incluso animaron a los empleados a usar Medi-Cal en lugar de
cubrir su seguro de salud.

Lo que es peor, tienen antecedentes que muestran cémo se niegan a
cumplir las leyes contra la discriminacion y el acoso sexual de California.
Un casino tribal que apoya la Propuesta 26 prometié que renunciaria

a la inmunidad soberana en cuanto a las demandas por acoso sexual a
cambio de afiadir més méquinas tragamonedas. Pero cuando una de sus
empleadas presentd una demanda por violencia sexual ante un tribunal
federal, el casino alegé inmunidad y pidi6 al juez que descartara las
demandas por acoso sexual.

“La Propuesta 26 deja a los trabajadores desprotegidos en cuanto a las
leyes y reglamentaciones de seguridad laboral, salarios y horas, acoso

y antidiscriminacion de California. Por favor, inanse a nosotros para
votar NO a la Propuesta 26”.—Shavon Moore-Cage, miembro de la
American Federation of State, County and Municipal Employees Local
36 Management Chapter

LA PROPUESTA 26: LLEVA A LA QUIEBRA A LOS CLUBES DE CARTAS
Y PERJUDICA A LAS COMUNIDADES DE COLOR

A la Propuesta 26 la patrocinan cinco acaudalados casinos tribales

del sur de California que obtuvieron grandes ganancias al permanecer
abiertos durante la pandemia de COVID mientras el estado obligaba

a su competencia de clubes de cartas a cerrar. Ahora esos mismos
casinos quieren ampliar su monopolio y llevar a los clubes de cartas por
completo a la quiebra al cambiar la Constitucién del Estado para otorgar
las facultades de aplicacion del procurador general a los abogados
litigantes privados y hundir a los clubes de cartas con demandas frivolas.
Si se permite a los patrocinadores de la Propuesta 26 Ilevar a los
clubes de cartas a la quiebra, algunas de las comunidades de color

del estado mas afectadas perderan $500 millones en ingresos fiscales
locales que pagan servicios esenciales como policiales, de proteccién
contra incendios, cuidados de la salud y después de la escuela.

Esas comunidades perderan 32,000 empleos, $1.6 miles de millones en
salarios y $5.6 miles de millones en produccion econdmica.

“Apoyamos los derechos de los nativo americanos para ser
autosuficientes, pero nos oponemos a la Propuesta 26 porque devastara
a otras comunidades de color en California”.—Julian Canete, presidente
y director ejecutivo, California Hispanic Chambers of Commerce

LA PROPUESTA 26: AMPLIA LAS APUESTAS EN LOS HIPODROMOS
La Propuesta 26 se disefié de forma inteligente para salvar la industria
de las carreras de caballos por medio de la expansion de las apuestas
deportivas en los hipédromos de California, lo que les proporciond
millones en nuevos ingresos solo para salvar una industria moribunda
que droga, abusa y mata a los caballos afio con afio.

Unase a nosotros y VOTE NO A LA PROPUESTA 26.

Madeline Bernstein, presidenta

Society for the Prevention of Cruelty to Animals Los Angeles (spcalA)
Jay King, presidente

California Black Chamber of Commerce

Floyd Meshad, presidente

National Veterans Foundation
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LA PROPUESTA 26 AUTORIZA LAS APUESTAS DEPORTIVAS

EN PERSONA EN TIERRAS TRIBALES

Desde hace mas de dos décadas, los votantes de California han confiado
a las tribus nativo americanas de California la gestién de juegos de

azar seguros y altamente regulados en sus propias tierras tribales. La
Propuesta 26 permite a las tribus indigenas tener apuestas deportivas,
ruleta y juegos de dados en persona en los casinos tribales. La Seccion
3 de la Propuesta 26 expresa especificamente su intencién de limitar
las apuestas deportivas a “los mayores de 21 afios para prevenir que los
menores de edad apuesten”.

“Los casinos de comunidades indigenas de California estan fuertemente
regulados y llevan mas de dos décadas operando de forma segura y
responsable”.—Richard Schuetz, excomisionado, California Gambling
Control Commission ) )

LA PROPUESTA 26 PROMUEVE LA AUTONOMIA INDIGENA

La Propuesta 26 generara fondos adicionales para apoyar los servicios
educativos, de vivienda, del cuidado de la salud y otros servicios en las
comunidades tribales.La Propuesta 26 también proporcionara decenas
de millones anuales en reparto de ingresos para las tribus mas pequefias,
no relacionadas con el juego.

LOS OPERADORES DE LAS SALAS DE CARTAS EN LOS CASINOS
ESTAN LLEVANDO A CABO UNA CAM PANA ENGANOSA CONTRA LAS
TRIBUS INDIGENAS Y LA PROPUESTA 26

Los operadores de las salas de cartas en los casinos y sus cajeros de

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.

apuestas que financian los ataques a la Propuesta 26 han recibido
multas de millones de délares por violar las leyes contra el lavado de
dinero, engafiar a los reguladores y realizar apuestas ilegales.

Sin embargo, la supervision estatal de las salas de cartas en los casinos
es muy escasa. Estos actores maliciosos estan llevando a cabo una
campafia engafiosa contra la Propuesta 26 para evitar la responsabilidad.
LA PROPUESTA 26 AYUDA A DETENER E IMPEDIR EL JUEGO ILEGAL
El juego ilegal suele estar relacionado con el tréafico de drogas, el lavado
de dinero, los préstamos ilegales y delitos violentos. La Propuesta 26
establece un proceso racionalizado con el Departamento de Justicia para
ayudar a detener y prevenir las apuestas ilegales. La Propuesta 26

NO cerrara un solo negocio legitimo.

APOYE LA AUTOSUFICIENCIA INDIGENA'Y EL JUEGO SEGURO

Y RESPONSABLE: SI A LA 26.

YESon26.com

Maxine Littlejohn, miembro del Consejo Tribal

Banda Santa Ynez de indigenas de la Misién Chumash

Anthony Roberts, presidente tribal

Nacién Yocha Dehe Wintun

Olin Jones, exdirector

Oficina de Asuntos Nativo Americanos del Departamento de Justicia de
California
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PERMITE LAS APUESTAS DEPORTIVAS EN LINEA Y VIA DISPOSITIVOS
MOVILES FUERA DE LAS TIERRAS TRIBALES. ENMIENDA CONSTITUCIONAL

TITULO Y RESUMEN OFICIAL

PREPARADO POR EL PROCURADOR GENERAL

El texto de esta iniciativa de ley se puede encontrar en la pagina 82 y en el sitio web
de la Secretaria de Estado en voterguide.sos.ca.gov.

e |egaliza las apuestas deportivas en linea
y via dispositivos moviles para personas
mayores de 21 afios.

e Dichas apuestas deben ser ofrecidas
Unicamente por tribus indigenas reconocidas
a nivel federal y negocios elegibles que
tienen contratos con estas tribus.

e |as personas que apuesten deben estar
en California y no en las tierras tribales.

e Requiere tarifas de licencia e impone un
impuesto del 10% sobre los ingresos de
las apuestas deportivas.

e Destina los ingresos por impuestos
y licencias primero a los costos
reglamentarios, luego destina el resto a los
programas para la falta de vivienda (85%)
y a las tribus no participantes (15%).

e Especifica los estandares de licencia,
reglamentarios, de proteccion al consumidor

y de integridad de las apuestas para
las apuestas deportivas.

RESUMEN DEL ANALISTA LEGISLATIVO SOBRE EL
CALCULO DEL IMPACTO FISCAL NETO PARA EL
GOBIERNO ESTATAL Y LOCAL:

e Aumento de los ingresos estatales,
posiblemente de cientos de millones de
dolares, pero probablemente no méas de
$500 millones al afo por pagos de apuestas
deportivas y sanciones. Algunos de estos
ingresos serian un cambio de los ingresos
estatales existentes.

e Aumento de los costos estatales para regular
las apuestas deportivas en linea, alcanzando
posiblemente algunas decenas de millones
de délares anuales. Algunos, si no es
que todos estos costos, se compensarian
mediante el aumento de los ingresos.

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

ANTECEDENTES

Apuestas deportivas. Actualmente, la ley estatal
prohibe las apuestas deportivas en California.
Sin embargo, la ley estatal permite algunas
apuestas, como las apuestas en casinos
tribales, la loteria estatal, los salones de
juegos, y las apuestas en carreras de caballos.

Apuestas en casinos tribales. Las tribus indigenas
estadounidenses tienen ciertos derechos en
virtud de la ley federal para regirse, como ciertos
derechos de ofrecer juegos de apuestas. Lo
anterior significa que, por lo general, el estado no
puede regular las apuestas tribales salvo por lo
que permitan (1) la ley federal y (2) los acuerdos
aprobados a nivel federal entre una tribu y el
estado (conocidos como convenios entre tribus

y el estado). Cuando una tribu desea ofrecer
juegos de apuestas en sus tierras, la ley federal
exige que el estado negocie un convenio con la

22 | Tituloy resumen / Analisis

tribu. Si la tribu y el estado no pueden llegar a
un acuerdo, es posible que el gobierno federal
emita un convenio en su lugar. En California,

los convenios permiten que los casinos tribales
ofrezcan méaquinas tragamonedas y otros juegos
sobre tierras tribales. Estos convenios establecen
la manera en que los juegos de apuestas se
regularan. También exigen ciertos pagos, como
al estado y a los gobiernos locales. Las tribus
pueden solicitar modificaciones a los convenios,
como cuando legalizan nuevos tipos de apuestas
en el estado.

California actualmente tiene convenio con

79 tribus. En este momento, las tribus

operan 66 casinos en 28 condados. El afio
pasado, las tribus pagaron aproximadamente
$65 millones para respaldar los costos estatales
reglamentarios y el programa de tratamiento

de adiccion al juego. Las tribus también pagan
decenas de millones de délares a gobiernos
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locales cada afio (de forma anual). Asimismo,
las tribus que operan casinos mas grandes
pagan aproximadamente $150 millones al afio
a las tribus que no operan casinos o tienen
menos de 350 maquinas tragamonedas.

Programa Estatal de Prevencién, Asistencia y
Vivienda para las Personas sin Hogar (HHAPP)

El HHAPP otorga fondos a las entidades (como
las ciudades) y tribus locales para ayudarles a
lograr sus objetivos para combatir la falta de
vivienda. Actualmente, 80 por ciento de los
fondos del HHAPP por lo general se destinan

a entidades locales segln su porcentaje de
poblacién sin hogar del estado, 2 por ciento

para las tribus y 18 por ciento para que el estado
otorgue bonos a las entidades y tribus locales que
cumplieron sus objetivos. Este afio, el programa
recibié mil millones en fondos estatales.

PROPUESTA

La Propuesta 27 permite que las tribus o
empresas de apuestas ofrezcan apuestas
deportivas en linea. Exige que las tribus y las
empresas de apuestas que ofrezcan apuestas
deportivas en linea realicen algunos pagos

al estado para fines especificos, como lo son
respaldar los costos estatales reglamentarios
y atender la falta de vivienda. La propuesta
también crea una nueva unidad reguladora de
las apuestas deportivas en linea. Por ultimo,
ofrece nuevas maneras de reducir las apuestas
deportivas ilegales en linea.

Permite que las tribus o empresas de apuestas
ofrezcan apuestas deportivas en linea. La
Propuesta 27 cambia la Constitucion de
California y la ley estatal para permitir las
apuestas deportivas en linea por medio de
Internet y dispositivos méviles. Las personas
mayores de 21 afios en California, que no se
encuentran en tierras tribales, podrian realizar
apuestas a mas tardar en septiembre de 2023.
La propuesta también permite las apuestas en
eventos deportivos (como partidos de futbol) y
algunos eventos distintos a los deportivos (como
ceremonias de premios o competencias de

Para obtener el texto completo de la Propuesta 27, consulte la pagina 82.

CONTINUACION

videojuegos). Sin embargo, prohibe las apuestas
en algunos otros eventos, como los partidos de
escuelas preparatorias y las elecciones.

La propuesta permite que los siguientes grupos
soliciten una licencia de cinco afios para
ofrecer apuestas deportivas en linea:

e Tribus con convenios entre tribus y el
estado. Las tribus con licencia, o sus
contratistas, podrian ofrecer apuestas
deportivas con el nombre de la tribu. La
propuesta exige que las tribus renuncien
a algunos de sus derechos en virtud de la
ley federal a fin de obtener una licencia.
Por ejemplo, las tribus deben estar de
acuerdo con una cierta cantidad de
reglamentacién estatal.

e Empresas de apuestas especificas.
Las empresas de apuestas con licencia
podrian ofrecer apuestas deportivas
con su propio nombre o marca. Estas
empresas se deben asociar con una tribu
que tenga un convenio entre la tribu y el
estado. La propuesta limita las licencias
a las empresas mas grandes, como lo
son las que tienen licencias para operar
apuestas deportivas en linea en al menos
diez estados o territorios en los EE. UU.

Exige pagos al estado. La Propuesta 27 exige
que se realicen diversos pagos al estado

por las apuestas deportivas. Por ejemplo,

las tribus 0 empresas de apuestas con
licencias para apuestas deportivas deben
pagar al estado 10 por ciento de las apuestas
deportivas ejecutadas cada mes, después de
deducir varios gastos. Estos gastos incluyen:
(1) cualquier apuesta realizada con créditos
de ofertas promocionales, (2) pagos de
premios e (3) impuestos federales sobre las
apuestas. Las pérdidas, que resultan cuando
los gastos son mayores que las apuestas,
pueden utilizarse para compensar estos pagos.
Una parte de estos pagos mensuales debe
hacerse con anticipacion cuando la licencia
para apuestas deportivas se apruebe o renueve.
Esto reduce la cantidad mensual real que se
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adeuda. Especificamente, una tribu debe pagar
$10 millones cuando se aprueba su licencia de
cinco afnos. También debe pagar $1 millén cada
vez que se renueve su licencia. Una empresa
de apuestas debe pagar $100 millones cuando
se aprueba su licencia de cinco afios. También
debe pagar $10 millones cada vez que se
renueve su licencia.

Crea un nuevo fondo. Los pagos al estado antes
mencionados se destinarian a un nuevo Fondo
Fiduciario para las Apuestas Deportivas en
Linea de California (COSBTF). La Propuesta
27 exige que los ingresos del COSBTF

se usen primero para los costos estatales
reglamentarios. El resto se usaria para dos
objetivos principales:

e Ochentay cinco (85) por ciento para
atender la falta de vivienda y para los
programas de tratamiento de adiccién a
las apuestas. El dinero para atender la
falta de vivienda se proporcionaria a las
entidades locales de la misma manera
que los fondos para el HHAPP.

e E| quince (15) por ciento se destinaria
a las tribus que no estan involucradas
en las apuestas deportivas en linea. Las
tribus podrian usar estos fondos para el
gobierno tribal, la salud, el desarrollo
econémico y otros fines.

Exenta los ingresos del limite de los gastos
estatales y los niveles minimos de gasto en
educacion. La Constitucién de California incluye

varias reglas que afectan al presupuesto estatal.

Estas reglas incluyen un limite de los gastos
estatales y requieren una cantidad minima
de gastos en escuelas de preescolar al 12.°
grado (K-12) y colegios comunitarios cada
afio. La Propuesta 27 cambia la Constitucién
de California para exentar los ingresos de las
apuestas deportivas de estas reglas.

Crea una nueva unidad reguladora de las
apuestas deportivas en linea. La Propuesta
27 crea una nueva unidad dentro del
Departamento de Justicia de California para
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regular las apuestas deportivas en linea.

Esta unidad estableceria los requisitos para
obtener una licencia. También decidiria qué
tipo de eventos y apuestas estarian permitidos.
Ademas, la unidad investigaria las actividades
ilegales (como “determinar los resultados”

de los eventos). Sin embargo, la propuesta
establece un limite a la unidad. Por ejemplo,
la unidad no podria limitar la cantidad de
créditos promocionales que se ofrecen a los
apostadores. La propuesta también crea un
grupo conformado por 17 miembros para

dar consejos y recomendaciones a la unidad,
incluidos comentarios por escrito sobre
cualquier posible reglamentacion.

Ofrece nuevas maneras de reducir las apuestas
deportivas ilegales en linea. La Propuesta 27
crea nuevas maneras de reducir las apuestas
deportivas ilegales en linea. Cuando la gente
realiza apuestas deportivas en linea a través
de una entidad sin licencia, la propuesta exige
que esa gente pague una sancion al estado.
Esta sancién equivale a 15 por ciento de la
cantidad que apostaron. La propuesta también
permite una sancién de $1,000 por cada dia
que se incumpla con el pago del dinero. Estos
pagos se destinarian al COSBTF. Ademas, la
nueva unidad reguladora del estado podria
implementar acciones de aplicacion de la

ley. Estas acciones pueden incluir solicitar a
las entidades sin licencia los nombres de las
personas que realizaron apuestas con ellos y
bloquear el acceso en linea a estas entidades.

EFECTOS FISCALES

La Propuesta 27 afectaria los ingresos y los
costos gubernamentales estatales y locales.
Sin embargo, la magnitud real del impacto
es incierta y dependeria de la manera en que
se interprete e implemente la propuesta. Por
ejemplo, la propuesta expande las apuestas
legales. En respuesta, no estéa claro si las
tribus solicitaran cambios en sus convenios
entre tribus y el estado (como reducir la
cantidad pagada a los gobiernos locales)
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para reflejar los posibles impactos en los
casinos tribales. Los efectos fiscales también
dependerian de cuantas entidades con licencia
ofertan apuestas deportivas y la cantidad de
gastos que deducen de la cantidad mensual
gue adeudan al estado. Por ultimo, los efectos
fiscales dependerian del nimero de personas
que deciden hacer apuestas deportivas.

Aumento de ingresos estatales. La Propuesta 27
aumentaria los ingresos estatales provenientes
de pagos y sanciones por apuestas deportivas.
La magnitud de este aumento es incierta. El
aumento podria ser de cientos de millones

de dolares anuales, pero no es probable que
supere los $500 millones anuales. Una parte
de estos ingresos seria nueva. Por ejemplo, el
estado actualmente no recibe ninguna parte
de las apuestas deportivas ilegales hechas

en linea. Lo anterior significa que el estado
recibiria nuevos ingresos si las personas
hacen apuestas deportivas legales en lugar

de ilegales. Sin embargo, una parte de estos
ingresos no seria nueva. Por ejemplo, el
estado actualmente recibe ingresos cuando
las personas gastan dinero en ciertas cosas,
como juegos de loteria o compras. Lo anterior
significa que es posible que el estado no
reciba nuevos ingresos cuando las personas
gasten menos en estas cosas para que puedan
hacer apuestas deportivas.

Los ingresos del estado que provengan de los
pagos y las sanciones por apuestas deportivas
se destinarian al COSBTF. Los importes se
usarian primero para los costos estatales
reglamentarios. El resto respaldaria (1)
programas para atender la falta de vivienda,
(2) programas para el tratamiento de adiccion
a las apuestas y (3) el desarrollo econémico de
las tribus y otros fines.

Aumento en los costos estatales reglamentarios.
La Propuesta 27 crearia trabajo para que el
estado regule las apuestas deportivas en linea.
La carga de trabajo dependeria principalmente
de la manera en que se regulen las apuestas

Para obtener el texto completo de la Propuesta 27, consulte la pagina 82.

CONTINUACION

deportivas. Algunos ejemplos clave de esto
son: el nimero de licencias aprobadas para
apuestas deportivas, el tipo y el nimero

de opciones y eventos de apuestas que se
ofrecen, y qué tanto se cumple la aplicacion
de la ley estatal. Los costos totales por este
trabajo podrian alcanzar media docena de
millones de délares anuales. Algunos, si no es
que todos estos costos, se compensarian con
los ingresos del COSBTF.

Otros efectos fiscales. La Propuesta 27 podria
derivar en otros efectos indirectos sobre los
gobiernos estatales y locales. Por ejemplo, los
ingresos estatales y locales podrian aumentar
por la cantidad de personas que vienen de fuera
del estado para hacer apuestas deportivas y
gastar mas de lo que lo harian normalmente.
Sin embargo, podrian compensarse algunos,

Si no es que todos, estos aumentos de los
ingresos locales. Por ejemplo, las tribus podrian
pedir que sus convenios entre tribus y el estado
exijan menor pago a los gobiernos locales para
reflejar los posibles impactos que las apuestas
deportivas tienen en sus casinos. Asimismo,

los gobiernos estatales y locales podrian

tener un aumento de costos. Por ejemplo, las
apuestas deportivas en linea podrian interferir
con que las personas con adiccién al juego
eviten realizar apuestas. Esto podria aumentar
el nimero de personas que podria necesitar

la asistencia del gobierno. Se desconoce el
efecto neto de los efectos anteriores sobre los
gobiernos estatales y locales.

Visite hitps://www.sos.ca.gov/campaign-
lobbying/cal-access-resources/measure-
contributions/2022-ballot-measure-contribution-
totals para obtener una lista de comités que se
formaron principalmente para apoyar u oponerse
a esta iniciativa de ley.

Visite https://www.fppc.ca.gov/transparency/
top-contributors.html para acceder a
los 10 contribuidores principales del comiteé.
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Vote Sl a la Propuesta 27

Soluciones permanentes al financiamiento para la falta de vivienda, la
salud mental, las adicciones y las tribus

Lideres de organizaciones sin fines de lucro, alcaldes y tribus de California
apoyan la Propuesta 27 porque asignara cientos de millones de délares

a soluciones permanentes para combatir la falta de vivienda, tratar la
salud mental y las adicciones en California. Todos los fondos seran objeto
de estrictas auditorias y supervision a fin de garantizar que se gasten de
manera efectiva.

La Propuesta 27 también beneficiaré a todas las tribus de California,

en especial a las tribus rurales y econdémicamente desfavorecidas que

no poseen casinos grandes.

Mediante el cobro de impuestos y la regulacién de las apuestas deportivas
en linea seguras y responsables para adultos de 21 afios y mas, California
puede ayudar a resolver la falta de vivienda y ofrecer a miles de californianos
cuidados de la salud mental y tratamiento contra las adicciones.

La Propuesta 27 proporciona la mayoria de las soluciones para California:
* | a Propuesta 27 protege a los menores de edad y evita de manera
rigurosa que las personas menores de 21 afios apuesten.

e | a Propuesta 27 exige que se realicen auditorias obligatorias para
garantizar que los fondos para la falta de vivienda y la salud mental

se gasten de manera efectiva.

e | a Propuesta 27 es la (nica iniciativa de ley sobre apuestas deportivas
que financiara soluciones permanentes para combatir la falta de vivienda
y tratar la salud mental.

e | a Propuesta 27 es la (nica iniciativa de ley que garantiza que se
destinen fondos a las tribus desfavorecidas.

La Propuesta 27 destinara fondos de cientos de millones de dolares cada
afo a refugios, viviendas, tratamiento contra las adicciones y apoyo para
la salud mental para los californianos que més lo necesiten.

Ricardo Flores, lider de una organizacion sin fines de lucro y defensor de
la vivienda, explica por qué su organizacion apoya la Propuesta 27:

“La crisis de falta de la falta de vivienda de California es una emergencia
a nivel estatal. Nuestro estado nunca ha invertido por completo en
soluciones permanentes para acabar con la falta de vivienda. La Propuesta
27 permite que organizaciones como la mia tengan una fuente de ingresos

continua para financiar servicios que se necesitan con urgencia: refugios,
viviendas y apoyo. Todo acompafiado de auditorias estrictas que garanticen
que cada centavo se gaste de manera efectiva. Ninguna otra propuesta
sobre apuestas deportivas generara ingresos importantes para destinar

a la falta de vivienda y a los servicios para la salud mental”.

Tamera Kohler, directora ejecutiva del Grupo de Trabajo Regional sobre
Personas sin Hogar para el Area de San Diego, habla sobre la Propuesta 27:
“Uno de cada seis californianos padece una enfermedad mental. Es

una crisis que afecta a casi todas las familias. La Propuesta 27 ayudara

a generar cientos de millones de délares cada afio para financiar el
tratamiento de la salud mental y las soluciones para acabar con la falta

de vivienda y el tratamiento de adicciones. Mediante la aprobacion de

la Propuesta 27, podemos proporcionar a mas personas el cuidado que
necesitan, asi como la esperanza que merecen”.

Presidente Jose “Moke” Simon de los indigenas Pomo de la Rancheria

de Middletown de California, declara sobre la Propuesta 27:

“Mi tribu ha sido despojada de muchas cosas, nuestras tierras, nuestras
ceremonias, nuestra cultura, y nuestra soberania esta bajo ataques
constantes. A diferencia de las tribus con grandes casinos, mi tribu lucha
por cubrir las necesidades bésicas de nuestra gente. La Propuesta 27 es la
Unica propuesta que ayuda a las tribus desfavorecidas como la mia, ademas
de ser la Unica que garantiza beneficios para todas las tribus de California.
“No crea en los falsos ataques a la Propuesta 27. Mediante el cobro de
impuestos y la regulacién de las apuestas deportivas en linea para adultos
mayores de 21 afios, finalmente podremos abordar la falta de vivienda en
California al mismo tiempo que protegemos la soberania tribal”.

Vote Sl a la Propuesta 27: impone el cobro de impuestos y la regulacion
de las apuestas deportivas en linea seguras y responsables, apoya a las
tribus de California y finalmente hace algo por resolver la falta de vivienda,
la salud mental y las adicciones en California.

YEStoProp27.com

Tamera Kohler, directora ejecutiva )

Grupo de Trabajo Regional sobre Personas sin Hogar para el Area de San Diego
Jose “Moke” Simon, presidente

Indigenas Pomo de la Rancheria de Middletown de California

Ricardo Flores, director ejecutivo

Local Initiatives Support Corporation (LISC) San Diego

s REFUTACION AL ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPUESTA 27

LA PROPUESTA 27 FUE REDACTADA Y PAGADA POR
CORPORACIONES DE APUESTAS EN LINEA FUERA DEL ESTADO

La Propuesta 27 es una maquinacion engafiosa promovida por
corporaciones fuera del estado para legalizar una expansion masiva
de las apuestas deportivas en linea y en dispositivos méviles

en California. Estas corporaciones han contribuido con mas de
$100,000,000 para vender la Propuesta 27. No gastaran ese dinero
para ayudar a California. Lo hacen para enriquecerse.

LAS TRIBUS INDIGENAS DE CALIFORNIA SE OPONEN
ABRUMADORAMENTE A LA PROPUESTA 27

Mas de 50 tribus de California se oponen firmemente a la
Propuesta 27. Es un ataque directo a las apuestas tribales y la
autosuficiencia indigena que pondria en peligro los fondos que los
gobiernos tribales utilizan para la educacion, el cuidado de la salud,
la proteccion contra incendios y otros servicios vitales.

LA PROPUESTA 27 NO ES UNA “SOLUCION”A LA FALTA

DE VIVIENDA

Hace décadas, las empresas de juegos aprobaron la California

Lottery con promesas engafiosas de nuevos ingresos masivos para las
escuelas. Ahora, las corporaciones de apuestas fuera del estado estéan
usando tacticas fraudulentas similares para promover la Propuesta 27.

La Propuesta 27 incluye tecnicismos ocultos que redituarian

| Argumentos

ganancias masivas a sus patrocinadores corporativos, mientras dejan
solo algunos centavos por délar para California. Bajo la Propuesta 27,
el 90% de las ganancias iran a parar a las corporaciones fuera del
estado y muy poco, si es que algo, iria a las escuelas publicas.

LOS PARTIDARIOS DE LA PROPUESTA 27 TIENEN ANTECEDENTES
DE PROMESAS SIN CUMPLIR Y DE ACCIONES PERJUDICIALES

Los patrocinadores corporativos que financian la Propuesta 27 han
sido multados con millones de ddlares por permitir las apuestas por
parte de menores de edad y la publicidad dirigida a nifios. En los
demas estados que han aprobado leyes como la Propuesta 27, las
promesas de obtener mucho dinero no se han concretado. No podemos
confiar en las falsas promesas de estas corporaciones fuera del estado.
RECHACE LA CAMPANA ENGANOSA DE LAS CORPORACIONES
FUERA DEL ESTADO VOTE NO A LA PROPUESTA 27.

James Siva, presidente

California Nations Indian Gaming Association
Robert McElroy, director ejecutivo

Alpha Project for the Homeless

Claudia Brundin, presidenta tribal

Rancheria Blue Lake de California

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.
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s ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 27

UNASE A LAS TRIBUS INDIGENAS, PADRES, MAESTROS,
DEFENSORES DE LAS PERSONAS SIN HOGAR, LIDERES DE LA
SEGURIDAD PUBLICA: VOTE NO A LA PROPUESTA 27: LA PROPUESTA
CORPORATIVA SOBRE LAS APUESTAS EN LINEA

La Propuesta 27 es una maquinacion engafiosa escrita y promovida por
corporaciones fuera del estado para legalizar las apuestas deportivas

en linea y en dispositivos méviles en California. No resolverd la falta de
vivienda, pero convertird practicamente cada teléfono celular, tableta

y computadora portatil en un dispositivo de apuestas.

Los proponentes estan vendiendo la idea engafiosa de que la Propuesta
27 es una “solucién” a la falta de vivienda. Pero es igual que cuando nos
dijeron que la loteria estatal seria una solucion para la educacion publica;
no podemos creer en estas falsas promesas. Aqui estan los motivos por
los que nuestra amplia coalicion insta a votar NO a la Propuesta 27.
BAJO LA PROPUESTA 27, LAS CORPORACIONES FUERA DEL ESTADO
GANAN, PERO LOS CALIFORNIANQOS PIERDEN

Las corporaciones de apuestas en linea fuera del estado redactaron la
Propuesta 27 para beneficiarse a si mismas. La Propuesta 27 darfa a
estas corporaciones el control casi absoluto sobre las apuestas deportivas
en linea. El noventa por ciento (90%) de las ganancias terminaria en los
bolsillos de las corporaciones fuera del estado sin crear empleos reales

0 hacer inversiones en nuestro estado. Ni un solo centavo financiaria las
prioridades del estado como las escuelas piblicas, el combate de incendios
0 siquiera programas de prevencion de problemas con las apuestas.

LA PROPUESTA 27 NO ES UNA “SOLUCION" A LA FALTA DE VIVIENDA
En los Gltimos 5 afios, California ha gastado mas de $30 mil millones
para atender la falta de vivienda, pero las cosas solo han empeorado. Un
informe reciente del auditor independiente del estado dijo que los gastos
de California en la falta de vivienda son “desestructurados” y “no han
cumplido sus responsabilidades mas cruciales”. En lugar de legalizar esta
expansion masiva de las apuestas en linea, deberiamos administrar de
manera mas eficaz los miles de millones que el estado ya esta gastando,
asi como cualquier nuevo financiamiento que se necesite en el futuro.

LA PROPUESTA 27 ESTA REPLETA DE TECNICISMOS QUE ENGANAN
A CALIFORNIA

La Propuesta 27 limita los ingresos destinados a los programas para

la falta de vivienda a solo centavos por délar de lo que ganarén las
corporaciones de apuestas en linea. Oculto en la Propuesta 27 estéa

un tecnicismo de “apuestas promocionales”. Los estados que permiten
este mismo tecnicismo han obtenido ingresos mucho menores a los
prometidos. Las grandes corporaciones de apuestas también dicen que
pagaran una tarifa de licencia. En realidad, las corporaciones pueden
reducir su impuesto a un dolar por cada dolar que pagan en tarifas de
licencia. Mas dinero para ellas, menos dinero para las personas sin hogar.
LA PROPUESTA 27 EXPONE A LOS NINOS A LAS APUESTAS EN LINEA
Y A PROBLEMAS DE JUEGO

La Propuesta 27 legalizaria la expansion de apuestas mas grande de
California, pero NO TIENE NINGUN REQUISITO DE VERIFICACION DE
EDAD EN PERSONA para evitar que los menores de edad apuesten.

Los estudios demuestran que las apuestas en linea y mediante dispositivos
moviles resultan especialmente atractivas para los jovenes y para las
personas propensas al juego compulsivo.

LAS TRIBUS INDIGENAS DE CALIFORNIA SE OPONEN FIRMEMENTE

A LA PROPUESTA 27

“La Propuesta 27 es un ataque directo a los derechos y a la independencia
sobre las apuestas tribales. De hecho, incluso prohibe las apuestas
deportivas en linea en tierras tribales. La Propuesta 27 pone en peligro

los fondos vitales que las tribus usan para ofrecer vivienda, cuidado de la
salud, servicios contra incendios, educacion y otros servicios para nuestras
comunidades.” Lynn Valbuena, presidenta, Tribal Alliance of Sovereign
Indian Nations )

jUNASE A LAS TRIBUS INDIGENAS, PADRES, MAESTROS, A LA
SEGURIDAD PUBLICA, LA JUSTICIA SOCIAL Y A LOS DEFENSORES
CONTRA LA FALTA DE VIVIENDA: NO A LA PROPUESTA 27!

e Tribal Alliance of Sovereign Indian Nations ® Mas de 50 tribus indigenas
de California ¢ NAACP de California  League of United Latin American
Citizens de California  California District Attorneys Association e CalAsian
Chamber of Commerce e Goodwill Southern California ® Departamento

de California de Veterans of Foreign Wars

NO A LA PROPUESTA 27

Lynn Valbuena, presidenta

Tribal Alliance of Sovereign Indian Nations

Sara Dutschke Setshwaelo, presidenta

Banda lone de indigenas Miwok

Steven Pinckney, administrador de empresas

Salvation Army de San Bernardino

s REFUTACION AL ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 27

Vote Si por SOLUCIONES PERMANENTES a la falta de vivienda, la salud
mental y las adicciones.

Los oponentes de la Propuesta 27 se equivocan. Estos son los hechos:

GUARDIAN DEL ESTADO: SOLO LA PROPUESTA 27 OFRECE
SOLUCIONES PERMANENTES PARA LA FALTA DE VIVIENDA

Por primera vez en la historia del estado, las comunidades locales
recibiran fondos anuales para crear soluciones permanentes para
combatir la falta de vivienda. El guardian independiente del control
del presupuesto del estado determiné que solo la Propuesta 27
generard cientos de millones de délares cada afio para atender la falta
de vivienda, la salud mental y las adicciones. Los fondos de la
Propuesta 27 se deben gastar en crear viviendas y proporcionar
servicios como el tratamiento de la salud mental y las adicciones.

LA PROPUESTA 27 INCLUYE REQUISITOS ESTRICTOS PARA
PROTEGER A LOS MENORES DE EDAD

La Propuesta 27 es la Unica propuesta que demanda verificaciones de
antecedentes y tecnologia de punta para proteger a los menores de edad
y garantizar que no puedan hacer apuestas. 23 estados han legalizado
de manera segura las apuestas deportivas en linea, lo que demuestra
que puede hacerlo de manera responsable mientras genera importantes
fondos estatales.

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.

LA PROPUESTA 27 ES LA UNICA INICIATIVA QUE AYUDA A LAS
TRIBUS DESFAVORECIDAS

Las tribus apoyan la Propuesta 27 porque cada tribu se beneficiara.
La Propuesta 27 es la Unica propuesta que destina fondos a las tribus
econdmicamente desfavorecidas, aumentando mas del doble la cantidad
de fondos que estas tribus mas pequefias reciben cada afio.

LA PROPUESTA 27 EXIGE AUDITORIAS ANUALES Y ESTRICTA
SUPERVISION DE LA SEGURIDAD

La Propuesta 27 exige auditorias anuales y estricta supervisién para
garantizar que los fondos se gasten de manera efectiva. Bajo la
Propuesta 27, el procurador general regulara con firmeza las apuestas
deportivas para garantizar que sean seguras y responsables.

Unase a las tribus de California, a los lideres en combatir la falta de
vivienda y en cuidados de la salud mental, los trabajadores sociales,
los lideres religiosos y organizaciones de derechos civiles: VOTE Sl a la
Propuesta 27.

YesToProp27.com

Gloria Baxter, lider de organizacion sin fines de lucro por la salud mental
Phillip Gomez, presidente

Banda de indigenas Pomo de Big Valley de la Rancheria de Big Valley,
California

Leo Sisco, presidente

Tribu Tachi Yokut de la Rancheria de Santa Rosa

Argumentos |
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o~ g~ UTORGA FONDOS ADICIONALES PARA LA EDUCACION ARTISTICA Y
MUSICAL EN LAS ESCUELAS PUBLICAS. LEY POR INICIATIVA.

TITULO Y RESUMEN OFICIAL

PREPARADO POR EL PROCURADOR GENERAL

El texto de esta iniciativa de ley se puede encontrar en la pagina 105 y en el sitio web
de la Secretaria de Estado en voterguide.sos.ca.gov.

e Otorga fondos adicionales para la educacion
artistica y musical en todas las escuelas publicas

desde preescolar hasta 12.° grado (K-12) (incluidas

las escuelas subvencionadas) mediante la
asignacién anual del Fondo General estatal de una
cantidad equivalente al 1% de los fondos estatales
y locales requeridos para las escuelas publicas.

¢ Asigna una mayor proporcién de los fondos
adicionales a las escuelas que atienden a los
estudiantes econémicamente mas desfavorecidos.

e |as escuelas con 500 o mas estudiantes deben
gastar al menos el 80% de los fondos para

contratar maestros y el resto para capacitacién,
suministros y asociaciones educativas.

e Requiere auditorias y limita los costos
administrativos al 1% de los fondos.

RESUMEN DEL ANALISTA LEGISLATIVO SOBRE EL
CALCULO DEL IMPACTO FISCAL NETO PARA EL
GOBIERNO ESTATAL Y LOCAL:

e Aumento de los costos estatales de alrededor de
$1 mil millones anuales, a partir del préximo afio,
para la educacién artistica en las escuelas publicas.

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

ANTECEDENTES

Sistema de escuelas piiblicas del estado. Actualmente,
las escuelas publicas de California tienen alrededor

de 6 millones de estudiantes desde preescolar hasta
12.° grado. Aproximadamente el 60 por ciento de

los estudiantes de las escuelas publicas pertenecen

a familias de bajos ingresos. Estos estudiantes son
elegibles para recibir comidas escolares gratis 0 a
menor costo conforme al programa federal de nutricion.
El estado también ofrece educacion preescolar publica
a algunos nifios de tres y cuatro afios de familias de
bajos ingresos. Sin embargo, actualmente, el monto
de los fondos estatales no es suficiente para atender

a todos los nifios elegibles. Las escuelas publicas son
dirigidas principalmente por los distritos escolares

y las escuelas subvencionadas estan bajo el control

de las juntas gubernativas locales.

Gasto anual en educacion obligatorio. L.a Constitucion
de California exige que el estado reserve una cantidad
minima del Fondo General del estado y de los ingresos
locales por impuestos sobre la propiedad cada afio
(anualmente) para las escuelas publicas y los colegios
comunitarios. (EI Fondo General es la cuenta operativa
principal del estado, que paga la educacion, las
prisiones, los cuidados de la salud y otros servicios
publicos). Casi todos los afios, el estado debe facilitar
alrededor del 40 por ciento de los ingresos del Fondo
General para cumplir este requisito. El presupuesto
actual del estado incluye $110 mil millones para cumplir
este requisito. De esta cantidad, $95.5 mil millones es
especificamente para las escuelas publicas. La mayoria
de los fondos escolares se distribuyen a las escuelas
mediante una férmula por estudiante. La formula
también otorga a las escuelas mas fondos segun

| Titulo y resumen / Analisis

el porcentaje de sus estudiantes que sea de bajos
ingresos, estudiantes de inglés o estén en cuidado de
crianza temporal. Con dos tercios de los votos de cada
camara de la Legislatura, el estado podria asignar menos
fondos a las escuelas y los colegios comunitarios que

los que se requieren para ese afio.

Educacion artistica en escuelas primarias y secundarias.
La ley estatal exige que las escuelas brinden ensefianza
en artes visuales y escénicas (incluida la musica) a todos
los estudiantes de 1.° a 6.° grado. La ley estatal también
exige que las escuelas ofrezcan dichos cursos en los
grados 7.° y 8.° como optativos. Cada junta gubernativa
local determina los cursos especificos y la cantidad

de ensefianza. Las escuelas también pueden ofrecer
educacion artistica mediante programas antes o después
de la escuela y de verano. Actualmente, el estado financia
dos programas después de la escuela que suman un
total de $5 mil millones cada afio. Estos programas
requieren un componente académico (como tutorias)

y un componente de enriquecimiento (como programas
artisticos o acondicionamiento fisico).

Educacion artistica en escuelas secundarias.

Los estudiantes deben completar cursos especificos
antes de que se puedan graduar de secundaria.

El estado exige que los estudiantes completen algunas
asignaturas académicas principales, como inglés,
historia o ciencias sociales, matematicas y ciencias.

El estado también exige que los estudiantes completen
un afio de (1) artes visuales o escénicas, (2) un idioma
extranjero, o (3) educacién técnica (CTE). Las juntas
gubernativas locales pueden agregar otros requisitos
para la graduacion de la escuela secundaria. Una
encuesta en 2017 encontré que cerca de la mitad

de los distritos escolares del estado establecieron sus
requisitos minimos de graduacioén para que coincidieran



OTORGA FONDOS ADICIONALES PARA LA EDUCACION ARTISTICA Y

PROPUESTA

MUSICAL EN LAS ESCUELAS PUBLICAS. LEY POR INICIATIVA.

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

con los requisitos del curso para la admisién en las
universidades publicas del estado. De acuerdo con
estos requisitos, los estudiantes deben cursar un afio de
artes visuales y escénicas, el cual no se pueden cumplir
cursando las asignaciones de idioma extranjero o CTE.
En el afio escolar mas reciente del cual se disponen
datos, las escuelas secundarias en California ofrecieron
alrededor de 150,000 cursos de educacion artistica.
Las escuelas también pueden impartir programas
artisticos después de la escuela.

PROPUESTA

Otorga fondos adicionales para la educacion artistica

en las escuelas piiblicas. A partir del préximo afio,

la Propuesta 28 exige que el estado otorgue fondos
adicionales para aumentar la ensefianza o los programas
artisticos en las escuelas publicas. La cantidad requerida
cada afio equivaldria al 1 por ciento de los fondos
estatales y locales obligatorios conforme a la constitucion
que las escuelas recibieron el afio anterior. Estos fondos
se considerarian un pago superior a la cantidad de
fondos obligatorios conforme a la constitucién para

las escuelas publicas y los colegios comunitarios. La
propuesta permite que la Legislatura reduzca los fondos
gue se otorgan en virtud de esta propuesta para la
educacién artistica en un afio en que la Legislatura
proporcione menos del requisito constitucional de
gastos. En este caso, la reduccion de los fondos para la
educacién artistica no podria ser mayor que el porcentaje
de reduccién de los fondos totales para las escuelas
publicas y los colegios comunitarios.

Distribuye los fondos conforme a una formula.

La Propuesta 28 distribuye los fondos adicionales a las
escuelas publicas con base en su inscripcién a preescolar
y de preescolar al 12.° grado (K-12). De la cantidad total,
el 70 por ciento se destinaria a las escuelas dependiendo
de su porcentaje de inscripcién a nivel estatal. El 30 por
ciento restante se destinaria a las escuelas dependiendo
de su porcentaje de estudiantes de bajos ingresos
inscritos a nivel estatal. Las juntas gubernativas locales
pueden usar hasta 1 por ciento de este nuevo fondo

para gastos administrativos. El resto de los fondos

debe distribuirse a todas las escuelas en funcién de

la inscripcién de sus estudiantes.

Exige que los fondos se utilicen principalmente para
contratar nuevo personal artistico. |.a Propuesta 28 exige
que los fondos se utilicen para programas de educacion
artistica y requiere que las escuelas certifiquen que estos
fondos se gastaron ademas de los fondos existentes para
programas de educacién artistica. Esto puede incluir una
variedad de materias, entre ellas danza, artes mediaticas,
musica, teatro y varios tipos de artes visuales (incluidas
fotografia, artes manuales, codificacién informatica

y disefio gréafico). La propuesta también exige que al

Para obtener el texto completo de la Propuesta 28, consulte la pagina 105.
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menos el 80 por ciento de los fondos adicionales se usen
para contratar personal. (Los distritos escolares y las
escuelas subvencionadas con menos de 500 estudiantes
no tendrian que cumplir este requisito). Los fondos
restantes podrian usarse para preparacién, suministros

y materiales, y para programas de asociacion para la
educacion artistica. Es posible que el Departamento de
Educacién de California (CDE) apruebe solicitudes por
parte de las escuelas de gastar menos en personal.

Las escuelas tendran tres afios para gastar los fondos
que reciban cada afio. EI CDE reasignaria cualquier fondo
sin gastar a todas las escuelas en el siguiente afio.

Permite que los directores de las escuelas determinen
como gastar los fondos. La Propuesta 28 exige que el
director de un plantel escolar (o director del programa de
preescolar) desarrolle un plan para gastar los fondos que
recibe. EI director o el director del programa determinaria
como ampliar la ensefianza o los programas artisticos.

Exige informes de datos anuales. La Propuesta 28 exige
que, cada afio, las juntas gubernativas locales certifiquen
que los fondos que sus escuelas recibieron se gastaron
en educacién artistica. Ademas, las juntas gubernativas
locales deben publicar en su sitio web un informe de
como se gastaron los fondos. El informe debe incluir

el tipo de programas de educacion artistica financiados,
la cantidad de personal contratado, la cantidad de
estudiantes atendidos y la cantidad de planteles
escolares que brindan educacioén artistica con los fondos
recibidos. Este informe también debe enviarse al CDE

y publicarse en el sitio web del departamento.

EFECTOS FISCALES

A partir del préximo afio, la Propuesta 28 incrementaria
los costos estatales en aproximadamente $1 mil millones
anuales. Este monto es menos que la mitad del

1 por ciento del presupuesto total del Fondo General
del estado. Estos fondos adicionales se considerarian
un pago superior a la cantidad de fondos obligatorios
conforme a la constitucion para las escuelas publicas

y los colegios comunitarios.

Visite https:/www.sos.ca.gov/campaign-lobbying/
cal-access-resources/measure-contributions/2022-
ballot-measure-contribution-totals para obtener una
lista de comités que se desarrollaron principalmente

para apoyar u oponerse a esta iniciativa de ley.

Visite https:/www.fppc.ca.gov/transparency/
top-contributors.html para acceder a los
10 contribuyentes principales del comiteé.
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Si A LA PROPUESTA 28: GARANTIZA EL ACCESO A LA
EDUCACION ARTISTICA'Y MUSICAL EN LAS ESCUELAS
PUBLICAS SIN AUMENTAR LOS IMPUESTOS

La educacién artistica y musical tiene un papel
fundamental para ayudar a los nifios a aprender,
desarrollarse y tener éxito en la escuela y después

en la vida. Con la educacién artistica y musical,

los estudiantes:

e Tienen mejor desempefio en matematicas, lectura

y otras materias.

e Aprenden a pensar de manera critica y creativa.

e Mejoran su asistencia, autoconfianza y salud mental.
Pero, a menudo, en las escuelas publicas de California,
los programas artisticos y musicales son los primeros
en ser eliminados. Asi que ahora, apenas 1 de cada

5 escuelas publicas tiene un maestro de arte 0 musica
de tiempo completo, lo que significa que millones de
estudiantes no tienen la oportunidad de participar.
Esto priva a los estudiantes de California de tener

un plan de estudios completo que incluya ciencia,
tecnologia, ingenieria, artes y matematicas (STEAM),
esto implica que es mas dificil prepararlos para obtener
empleos bien pagados en la economia de California.

Nuestros hijos merecen lo mejor.

FONDOS ADICIONALES PARA LA EDUCACION
ARTISTICA'Y MUSICAL SIN AUMENTAR LOS IMPUESTOS

La Propuesta 28, la iniciativa de ley en materia de
educacion artistica y musical en escuelas publicas
destina casi $1 mil millones anuales en fondos
adicionales para la educacion artistica y musical en
escuelas publicas de preescolar al 12.° grado (K-12),
sin aumentar los impuestos. Con la Propuesta 28:

e Cada escuela publica en cada distrito escolar recibira
un aumento de los fondos para la educacién artistica

y musical, asi que cada estudiante se beneficiaria.

e A las escuelas que atienden a nifios en comunidades
de bajos ingresos se les asignaran los fondos adicionales
necesarios.

e | os fondos se deben gastar en educacion artistica

y musical, en maestros, suministros, asociaciones
artisticas, formacién y materiales.

La iniciativa de ley incluye fondos para clases de musica
y artes tradicionales como teatro, danza, banda, pintura
y dibujo, y para artes contemporaneas como disefio
grafico, graficos por computadora, cine y video.

La Propuesta 28 protege los fondos educativos existentes
y no aumenta los impuestos.

| Argumentos

DISPOSICIONES ESTRICTAS DE RENDICION
DE CUENTAS Y TRANSPARENCIA

La Propuesta 28 contiene importantes garantias para
asegurar que los fondos se gasten de acuerdo con

lo previsto:

e Prohibe que la Legislatura o los distritos escolares
usen los fondos para otros fines.

e Exige auditorias anuales de los fondos.

¢ Exige que las escuelas publiquen informes anuales sobre
coémo gastan los fondos, incluidos los programas especificos
y la manera en que los estudiantes se benefician.

LA EDUCACION ARTISTICA Y MUSICAL MEJORA

LA SALUD MENTAL Y EL DESARROLLO SOCIAL

Las investigaciones demuestran que la educacién
artistica y musical beneficia la salud mental y el
desarrollo social de los nifios. Garantizar que todos los
nifios tengan acceso a la educacién artistica y musical
es especialmente importante al salir de la pandemia,
la cual aislé a muchos nifios dejandolos sin acceso

a la interaccion social.

AYUDA A PREPARAR A LOS ESTUDIANTES PARA
OBTENER BUENOS EMPLEOS EN LA ECONOMIA DE
CALIFORNIA

La economia creativa de California emplea a casi

3 millones de personas en peliculas, musica, arte,
animacién, television, teatro y mas. Garantizar el acceso
a la educacion artistica y musical brinda a los nifios

las habilidades criticas que necesitan para tener éxito

y brinda a nuestra economia la fuerza laboral bien
preparada que California necesita para seguir siendo

un lider mundial.

“Al invertir en la educacioén artistica y musical para
nuestros nifios, podemos crear la fuerza laboral completa
y diversa del mafiana”. —Tracy Hernandez, directora
ejecutiva de LA County Business Federation

UN FUTURO BRILLANTE PARA NUESTROS NINOS

Unase a los maestros, padres, expertos en educacion
y desarrollo infantil, profesionales de la salud mental,
emprendedores y lideres de la comunidad de todo el

estado y vote Si a la Propuesta 28.

VoteYesonProp28.org

Austin Beutner, presidente

Californianos a favor de las Artes y la Musica
en las Escuelas Publicas

E. Toby Boyd, presidente

California Teachers Association

Carol Green, presidenta

California State PTA

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.
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NO SE PRESENTO NINGUN ARGUMENTO EN
CONTRA DE LA PROPUESTA 28.
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TITULO Y RESUMEN OFICIAL

PREPARADO POR EL PROCURADOR GENERAL

El texto de esta iniciativa de ley se puede encontrar en la pagina 108 y en el sitio web
de la Secretaria de Estado en voterguide.sos.ca.gov.

e Exige que un médico, enfermero practicante o
asistente médico, con experiencia relevante de
seis meses, esté presente en el sitio durante
el tratamiento en clinicas de dialisis renal para
pacientes ambulatorios; autoriza la exencién por
escasez de personal si un profesional médico
calificado esté disponible a través de telesalud.

e Obliga a las clinicas a informar a los pacientes sobre
todos los médicos con participacién de propiedad
en la clinica de cinco por ciento o mas.

e Requiere que las clinicas informen sobre los
datos de infecciones relacionadas con la dialisis
al estado.

e Prohibe que las clinicas cancelen o reduzcan
considerablemente los servicios sin la
aprobacion del estado.

e Prohibe que las clinicas se nieguen a tratar a
los pacientes basandose en la fuente de pago.

RESUMEN DEL ANALISTA LEGISLATIVO SOBRE EL
CALCULO DEL IMPACTO FISCAL NETO PARA EL
GOBIERNO ESTATAL Y LOCAL:

e Aumento de los costos del gobierno estatal

y local probablemente en decenas de millones
de délares anuales.

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

ANTECEDENTES
TRATAMIENTO DE DIALISIS

Falla renal. Unos rifiones saludables eliminan los
desechos y el fluido adicional de la sangre de

la persona. Una enfermedad renal se presenta
cuando los rifiones de una persona no funcionan
adecuadamente. Con el paso del tiempo, una persona
puede desarrollar falla renal. Esto quiere decir que los
rifiones ya no funcionan lo suficientemente bien para
que la persona viva sin un trasplante de rifién o un
tratamiento continuo, el cual se conoce como didlisis.

La dialisis imita lo que un rifion normal hace. La dialisis
copia lo que unos rifiones sanos hacen. La mayoria de
las personas con tratamiento de diélisis se someten a
hemodiélisis. Esta forma de dialisis extrae sangre del
cuerpo, la filtra a través de una maquina para eliminar
los desechos y el fluido adicional, y posteriormente

la reintegra al cuerpo. Un solo tratamiento tarda
aproximadamente cuatro horas y sucede alrededor de
tres veces a la semana.

La mayor parte de los pacientes de dialisis reciben el
tratamiento en clinicas. La mayoria de las personas con
falla renal reciben dialisis en clinicas de didlisis crénica
(clinicas), aunque algunas pueden recibir dialisis en
hospitales o en sus propias casas. Alrededor de

650 clinicas autorizadas en California ofrecen dialisis
a cerca de 80,000 pacientes cada mes. Debido a

la frecuencia con la cual los pacientes necesitan la
dialisis y la duracién del tratamiento, a menudo, las

32 | Tituloy resumen / Analisis

clinicas ofrecen tratamientos seis dias a la semana y
estan abiertas fuera del horario normal de operacién.

El propio médico del paciente supervisa el tratamiento.
Cuando un paciente tiene falla renal, el médico

del paciente desarrolla un plan de cuidado que
podria incluir una referencia para diélisis. EI médico
disefia el plan de tratamiento de diélisis, que
incluye aspectos especificos como la frecuencia,

la duracién y los medicamentos relacionados. Las
clinicas llevan a cabo el tratamiento. EI médico
contindia supervisando el cuidado del paciente. En
conformidad con las normas federales, el médico
debe visitar al paciente durante el tratamiento de
dialisis en la clinica al menos una vez al mes.

Diversas entidades poseen y operan las clinicas de
didlisis. Dos empresas privadas con fines de lucro,
DaVita, Inc. y Fresenius Medical Care, son propietarias
u operan aproximadamente 75 por ciento de las
clinicas autorizadas en California. Una variedad de
organizaciones sin fines de lucro y empresas con

fines de lucro poseen u operan las clinicas restantes.
La mayoria de estos otros propietarios y operadores
tienen varias clinicas en California, mientras que una
pequefa cantidad es propietaria de una sola clinica y
la opera. En afios recientes, la mayoria de los ingresos
de las clinicas exceden los costos, mientras que un
porcentaje menor de las clinicas operan con pérdidas.
Algunos propietarios u operadores que tienen varias
clinicas pueden usar aquellas con las ganancias

més altas para respaldar las clinicas que operan con
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pérdidas. Sin embargo, es menos probable que un
propietario u operador mantenga una sola clinica
abierta a largo plazo si lo mas probable es que dicha
clinica opere con pérdidas.

PAGO POR DIALISIS

Unas cuantas fuentes principales pagan por la dialisis.
Calculamos que las clinicas obtienen ingresos

totales de alrededor de $3.5 mil millones cada afio
(anualmente) de sus operaciones en California. Estos
ingresos consisten en los pagos por la diélisis de
unas cuantas fuentes principales o pagadores:

e Medicare. Este programa financiado con fondos
federales proporciona cobertura de salud a la
mayoria de las personas con 65 afios 0 més,
asi como a ciertas personas de menor edad con
discapacidades. En general, las personas con
falla renal son elegibles por la ley federal para
la cobertura con Medicare, sin importar la edad
ni el estado de discapacidad. Medicare paga
el tratamiento de didlisis para la mayoria de las
personas sometidas a didlisis en California.

e Medi-Cal. E| programa de Medicaid federal y
estatal, conocido como Medi-Cal en California,
ofrece cobertura de salud para los residentes
de bajos ingresos elegibles de California. El
gobierno estatal y federal comparten los costos
de Medi-Cal. Algunas personas son elegibles
tanto para Medicare como para Medi-Cal. Para
estas personas, Medicare cubre la mayor parte
del pago de la didlisis como el pagador principal
y Medi-Cal cubre el resto. Para las personas
inscritas solamente en Medi-Cal, el programa
Medi-Cal solo paga la dialisis.

e Seguro de salud grupal e individual. Muchas
personas en el estado cuentan con cobertura de
salud grupal proporcionada por un empleador
u otra organizacion (como un sindicato).

Otras personas compran un seguro de salud

de manera individual. Cuando un asegurado
desarrolla falla renal, esa persona normalmente
puede hacer la transicién a la cobertura

de Medicare. La ley federal exige que una
aseguradora grupal sea el principal pagador
del tratamiento de dialisis durante los primeros
30 meses del tratamiento.

El gobierno estatal de California, los dos sistemas

de universidades publicas del estado y muchos
gobiernos locales en California ofrecen cobertura de
seguro de salud grupal para sus trabajadores actuales,
trabajadores jubilados elegibles y sus familias.

Para obtener el texto completo de la Propuesta 29, consulte la pagina 108.

CONTINUACION

Las aseguradoras de salud grupal e individual
normalmente pagan tasas mas altas por la dialisis
que los programas gubernamentales. Las tasas que
Medicare y Medi-Cal pagan por un tratamiento de
dialisis se acercan relativamente al costo promedio
por el que las clinicas proporcionan un tratamiento
de dialisis. Las reglamentaciones gubernamentales
deciden en gran medida cuales son estas tasas.
En contraste, las aseguradoras de salud grupal

e individual negocian con los propietarios y
operadores de las clinicas para establecer las
tasas. En promedio, las aseguradoras de salud
grupal e individual pagan varias veces mas lo que
desembolsan los programas gubernamentales por
un tratamiento de dialisis.

DE QUE MANERA SE REGULAN LAS CLINICAS DE
DIALISIS CRONICA

El Departamento de Salud Piblica de California (CDPH)
autoriza y certifica a las clinicas de dialisis. E| CDPH
autoriza a las clinicas para que operen en California.
El CDPH también certifica a las clinicas en nombre
del gobierno federal. La certificacién permite que

las clinicas reciban pagos de Medicare y Medi-Cal.
Actualmente, California depende principalmente de
las reglamentaciones federales como la base para su
programa de autorizacion.

Las reglamentaciones federales exigen un

director médico en cada clinica de dialisis. Las
reglamentaciones federales exigen que cada clinica
tenga un director médico que sea un médico
certificado por la junta. El director médico es
responsable del control de calidad, la educacién

y capacitacion del personal, y el desarrollo e
implementacion de las politicas y los procedimientos
de la clinica. Las reglamentaciones federales

no exigen que los directores médicos pasen una
determinada cantidad de tiempo en la clinica. Sin
embargo, las pautas federales, consideran que el
puesto deberia reflejar aproximadamente una cuarta
parte de un puesto de tiempo completo.

Las clinicas de dialisis deben reportar informacion
relacionada con las infecciones a una red nacional.
Para recibir los pagos de Medicare, las clinicas deben
reportar informacion especifica sobre infecciones
relacionadas con la diélisis a la Red Nacional de
Seguridad de los Cuidados de la Salud en los Centros
para el Control y Prevencion de Enfermedades
federales. Por ejemplo, las clinicas deben informar
cuando un paciente desarrolle una infeccion en el
torrente sanguineo y la posible causa de la infeccion.
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PROPUESTA

La Propuesta 29 incluye varios requisitos que
afectan a las clinicas, tal como se detalla a
continuacion. Otorga deberes al CDPH para
implementar y administrar la propuesta, incluyendo
la adopcidn de reglamentaciones en el plazo de

un afio a partir de que la ley entre en vigor.

Exige que cada clinica de dialisis tenga un médico,
enfermero practicante o asistente médico que esté
presente en el sitio durante el horario completo de
tratamiento. La Propuesta 29 exige que cada clinica
tenga, por su cuenta y cargo, al menos un médico,
enfermero practicante o asistente médico que esté
presente en el sitio durante todas las horas en las
que los pacientes reciben tratamientos en la clinica.
La persona debe tener al menos seis meses de
experiencia brindando cuidados a pacientes con
fallas renales, ser responsable de la seguridad de los
pacientes, y la prestacion y calidad de la atencion
médica. Una clinica puede solicitar al CDPH que
conceda una excepcion a este requisito si no hay
suficientes médicos, enfermeros practicantes o
asistentes médicos en el area de la clinica. Si el
CDPH aprueba la excepcion, la clinica puede cumplir
el requisito a través de telesalud. La excepcién tiene
vigencia durante un afio.

Exige que las clinicas de dialisis reporten informacion
relacionada con las infecciones al CDPH. La Propuesta
29 exige que las clinicas reporten informacion
relacionada con las infecciones al CDPH cada tres
meses. El CDPH deberéa especificar qué informacion
deben reportar las clinicas y cémo y cuando deben
reportarla. El CDPH debera publicar la informacién
sobre las infecciones de cada clinica en el sitio web
del CDPH, incluido el nombre del propietario

u operador de la clinica.

Exige que las clinicas de dilisis declaren quiénes
son sus propietarios. La Propuesta 29 exige que

una clinica les entregue a los pacientes una lista de
todos los médicos que son propietarios de al menos
5 por ciento de la clinica. La clinica debe entregarle
esta lista al paciente cuando este comience el
tratamiento, cada afio después de ese momento, o
en cualquier momento en que el paciente (o posible
paciente) la solicite. La propuesta también exige que
cada tres meses las clinicas notifiquen al CDPH las
personas que son propietarias de al menos 5 por
ciento de la clinica. Tanto el CDPH como las clinicas
(o sus propietarios u operadores) deben publicar esta
informacion en sus sitios web.
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Impone sanciones si las clinicas de dialisis no
reportan la informacién requerida. Si una clinica o

su propietario u operador no reporta la informacién
requerida o reporta informacién inexacta, el CDPH
puede imponer una multa de hasta $100,000 contra
la clinica. La clinica puede solicitar una audiencia si
no esta de acuerdo con la sancién. El CDPH usaria
todas las sanciones recaudadas para implementar

y aplicar leyes sobre las clinicas.

Exige que las clinicas de dialisis notifiguen y obtengan
consentimiento del CDPH antes de cerrar o reducir
significativamente sus servicios. Si una clinica

planea cerrar o reducir considerablemente sus
servicios, la Propuesta 29 exige que la clinica o el
propietario u operador notifique al CDPH por escrito
y obtenga el consentimiento por escrito del CDPH.

La propuesta permite al CDPH determinar si otorgara
el consentimiento. Permite al CDPH basar su decisién
en informacion como los recursos financieros de la
clinica y el plan de la clinica para cerciorarse de que
los pacientes reciban sus cuidados de dialisis sin
interrupciones. Una clinica puede disputar la decisién
del CDPH al solicitar una audiencia.

Prohibe a las clinicas de dialisis negar cuidados a un
paciente con base en el pagador del tratamiento del
paciente. De conformidad con la Propuesta 29, se
exige a las clinicas que ofrezcan la misma calidad
de cuidados a todos los pacientes. Las clinicas no
pueden negarse a ofrecer o proporcionar cuidados

a los pacientes con base en el pagador de los
tratamientos de los pacientes. El pagador podria
ser el paciente, una entidad privada, la aseguradora
de salud del paciente, Medi-Cal o Medicare.

EFECTOS FISCALES

EL AUMENTO A LOS COSTOS PARA LAS CLINICAS DE
DIALISIS AFECTA LOS COSTOS ESTATALES Y LOCALES.

La Propuesta 29 aumenta los costos para las clinicas

de dialisis. En general, la propuesta incrementaria los
costos para las clinicas. De manera especifica,

el requisito de la propuesta de que cada clinica tenga
un médico, enfermero practicante o asistente médico
presente en el sitio durante el horario completo de
tratamiento aumentaria los costos de cada clinica en
varios cientos de miles de dodlares anuales en promedio.
Los demas requisitos de la propuesta no aumentarian
significativamente los costos de las clinicas.
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Las clinicas podrian responder a los costos mas
altos de diferentes maneras. E| costo de tener a

un médico, enfermero practicante o asistente
médico presente en el sitio afectaria a las clinicas
individuales de manera diferente dependiendo de
sus finanzas. Por ejemplo, el costo adicional podria
provocar que algunas clinicas operen con pérdidas,
0 con una mayor pérdida que antes. Como se
mencion6 antes, un propietario y operador podria
respaldar estas clinicas con sus clinicas que tengan
mayores ganancias. Sin embargo, el propietario

u operador podria no estar dispuesto o ser capaz
de hacer esto a largo plazo. Los propietarios y
operadores podrian responder a la Propuesta 29
en una o mas de las siguientes maneras:

e Negociar mayores tasas con los pagadores.
Los propietarios y operadores podrian
intentar negociar mayores tasas de parte
de los pagadores para solventar estos costos.
De manera especifica, los propietarios y
operadores podrian negociar tasas mas altas
con las empresas privadas y comerciales que
son aseguradoras y, en menor medida, con los
planes de atencién que Medi-Cal administra.

e Continuar las operaciones actuales, pero con
menos ganancias. Para algunos propietarios y
operadores, los costos mas altos podrian reducir
sus ganancias, pero podrian seguir operando a
los niveles actuales sin cerrar las clinicas.

e Cerrar algunas clinicas. Dados los costos mas
altos que enfrentaria una clinica, algunos
propietarios y operadores podrian decidir
buscar el consentimiento del CDPH para cerrar
algunas de sus clinicas que estan operando
con pérdidas.

La Propuesta 29 podria incrementar los costos de
los cuidados de la salud para los gobiernos estatales
y locales. En conformidad con la propuesta, los
costos estatales de Medi-Cal y los costos de los
seguros de salud para jubilados y empleados
locales y estatales podrian aumentar por los
siguientes motivos:

e |os propietarios y operadores negocian
mayores tasas de pago.

e Algunos pacientes requieren tratamiento en
entornos mas costosos como hospitales si algunas
clinicas cierran en respuesta a la propuesta.

En general, asumimos que los propietarios y
operadores de clinicas generalmente: (1) podrian
negociar con algunos pagadores para recibir

Para obtener el texto completo de la Propuesta 29, consulte la pagina 108.

CONTINUACION

mayores tasas de pago para solventar algunos de
los nuevos costos impuestos por la propuesta, en
particular si muchas clinicas cerraran; (2) podrian
seguir operando algunas clinicas con menores
ingresos; y (3) podrian cerrar algunas clinicas,

con el consentimiento del CDPH. Este escenario
daria lugar a un aumento en los costos del gobierno
estatal y local probablemente en decenas de millones
de dolares anuales. (Actualmente, los gobiernos
estatales y locales gastan mas de $65 mil

millones en Medi-Cal y en cobertura de salud para
empleados y jubilados). Esta cantidad es menos
de la mitad del 1 por ciento del gasto total del
Fondo General del estado. (El Fondo General es la
principal cuenta operativa del estado, que se usa
para pagar la educacion, las prisiones, los cuidados
de la salud y otros servicios publicos).

En el caso poco probable de que un nimero
relativamente grande de clinicas cerrara debido

a esta propuesta, después de haber obtenido el
consentimiento del CDPH, los gobiernos estatales y
locales podrian tener costos adicionales a corto plazo.
Estos costos adicionales son altamente inciertos.

AUMENTO EN LOS COSTOS ADMINISTRATIVOS DEL
CDPH CUBIERTOS POR TARIFAS DE LAS CLINICAS
DE DIALISIS.

La Propuesta 29 impone nuevas responsabilidades
reglamentarias al CDPH. EI costo anual de estas
nuevas responsabilidades probablemente no
superaria algunos millones de délares anuales.

La propuesta exige que el CDPH ajuste la tarifa

de autorizacion anual que pagan las clinicas para
cubrir estos costos.

Visite https://www.sos.ca.gov/campaign-
lobbying/cal-access-resources/measure-
contributions/2022-ballot-measure-contribution-
totals para obtener una lista de comités que se
formaron principalmente para apoyar u oponerse
a esta iniciativa de ley.

Visite https://www.fppc.ca.gov/transparency/
top-contributors.html para acceder a
los 10 contribuidores principales del comité.
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Cambios que salvan vidas para los pacientes de dialisis

Tres veces cada semana, 80,000 californianos con
enfermedad renal en etapa terminal acuden a uno de los
mas de 600 centros de diélisis comerciales en el estado
donde pasan varias horas conectados a una maquina que les
extrae la sangre, la limpia y la regresa a su cuerpo. La dialisis
literalmente es lo que los mantiene vivos y deben continuar
el tratamiento por el resto de su vida o hasta que reciban

un trasplante de rifién.

Debido a que la vida de estos californianos depende en

gran medida de que la dialisis se realice de manera segura

y eficaz, debemos apoyar completamente la Ley para la
Proteccidn de la Vida de los Pacientes de Diélisis (Protect

the Lives of Dialysis Patients Act) en la boleta electoral del

8 de noviembre. Esta iniciativa realiza mejoras de sentido
comun al tratamiento de dialisis que protegera a algunos

de los californianos mas médicamente vulnerables.

La iniciativa realiza cinco cosas principales:

En primer lugar, exige que un médico, enfermero practicante o
asistente médico esté presente en la clinica en todo momento
cuando los pacientes reciban tratamiento, lo cual no se exige
actualmente. La didlisis es un procedimiento peligroso y si
algo sale mal, un médico o un profesional clinico altamente
capacitado debe estar presente.

En segundo lugar, debido a que los pacientes de diélisis son
propensos a infecciones que pueden ocasionar enfermedades
mas graves o incluso la muerte, requiere que las clinicas
informen al estado datos sobre infecciones para que los
problemas puedan identificarse y resolverse a fin de proteger
mejor a los pacientes.

En tercer lugar, como instalaciones de cuidados de la salud
que salvan vidas, exige que las empresas de dialisis obtengan
la autorizacién del estado antes de cerrar clinicas o limitar sus
servicios. Esto protegeré el acceso al tratamiento con diélisis,
en particular para pacientes en comunidades rurales.

En cuarto lugar, prohibe a las clinicas discriminar a los
pacientes por el tipo de seguro que tienen y protege a los
pacientes en cada clinica. Sin importar si estan ubicados

en un vecindario adinerado o en una comunidad con escasos
recursos, rural, de personas negras 0 morenas, todas las
clinicas deberan tener un médico u otro profesional clinico
altamente capacitado presente y deberan reportar sus tasas
de infecciones, y todas las empresas de didlisis tendran
prohibido discriminar a los pacientes por el tipo de seguro
que tienen.

En quinto lugar, aumenta la transparencia y ayuda a los
pacientes a tomar decisiones informadas para su atencién
exigiendo a las clinicas y a las empresas de dialisis que
revelen informacién sobre la propiedad. Conforme se hacen
mas comunes las empresas conjuntas entre clinicas de didlisis
y médicos, se necesita una mayor transparencia para permitir
que las partes interesadas y los legisladores estudien los
efectos de la propiedad de médicos.

No se deje engafar por las afirmaciones de las grandes
empresas de diélisis que dicen que esta iniciativa creara
grandes costos nuevos, dafiara a los pacientes u ocasionara
una escasez de médicos; esos argumentos falsos solo

sirven como tacticas de miedo en su campafa deshonesta
de relaciones publicas. El hecho es que estas empresas
facilmente pueden hacer estos cambios y seguir ganando
cientos de millones de délares anuales sin interrumpir nuestro
sistema de cuidados de la salud.

La Propuesta 29 haréa los cambios que necesitamos para
realmente proteger a los pacientes de dialisis. jLe alentamos
a que vote Sl!

Emanuel Gonzales, técnico de atencion a pacientes de dialisis
Reverendo Kisheen W. Tulloss, presidente

The Baptist Ministers Conference of Los Angeles

Cecilia Gomez-Gonzalez, defensora de pacientes de didlisis

% REFUTACION AL ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPUESTA 29 %

UNASE A LOS PACIENTES DE DIALISIS, ENFERMEROS,
MEDICOS Y FAMILIAS: VOTE NO A LA PROPUESTA 29,
OTRA PROPUESTA PELIGROSA PARA LA DIALISIS

Mas de 80,000 californianos con falla renal reciben tratamiento
de dialisis tres dias a la semana para permanecer con vida.

La pérdida de un solo tratamiento de dialisis aumenta el riesgo
de muerte del paciente en un 30%.

Los requisitos burocréticos de la Propuesta 29 obligaran a

las clinicas de didlisis en todo el estado a limitar sus servicios
o cerrar, por lo que los pacientes tendréan mas dificultades para
acceder a sus tratamientos, y su vida estara en grave riesgo.
LA PROPUESTA 29 ES INNECESARIA Y DANARA

LA ATENCION DE DIALISIS, NO LA MEJORARA

Las clinicas de dialisis de California tienen calificaciones altas
con respecto a la calidad de la atencién y la satisfaccion de los
pacientes. Cada paciente de didlisis en California esta bajo el
cuidado de un médico especialista en rifiones, y los enfermeros

y técnicos con capacitacion especial administran los tratamientos.
No tiene sentido exigir que también esté presente en el lugar un
administrador médico de tiempo completo que no participaria

en proporcionar atencion. La Propuesta 29 innecesariamente
aumentara los costos de los cuidados de la salud, obligara

| Argumentos

a las clinicas de diélisis a cerrar y pondra en riesgo la vida

de los pacientes.

iLOS VOTANTES YA RECHAZARON PROPUESTAS SIMILARES
SOBRE LA DIALISIS DOS VECES!

Esta es la tercera vez en muchas elecciones que intereses
especiales han incluido propuestas similares de didlisis en

la boleta. El sesenta y tres por ciento (63%) de los votantes

de California rechazaron ampliamente la Propuesta 23, una
iniciativa de ley casi idéntica en la eleccién pasada.

Ya fue suficiente. Los intereses especiales necesitan respetar

la voluntad de los votantes y dejar de fomentar estas propuestas
peligrosas de didlisis que amenazan la vida de 80,000 pacientes
de diélisis.

PROTEJA A LOS PACIENTES DE DIALISIS.

iVOTE NO A LA PROPUESTA 29!

www. NoProp29.com

Marketa Houskova, DNP, RN, directora ejecutiva

American Nurses Association de California

Margarita Mendoza, paciente de dialisis renal

Robert E. Wailes, M.D., presidente

California Medical Association

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.
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LOS PACIENTES DE DIALISIS SE OPONEN FIRMEMENTE
A LA PROPUESTA 29 PORQUE PONE NUESTRA VIDA
EN RIESGO.

“Esta es la tercera vez que intereses especiales han incluido
una propuesta en la boleta poniendo mi vida y la de otros
80,000 pacientes de didlisis en riesgo. Dos veces, los votantes
han rechazado ampliamente estas propuestas peligrosas.
Rechace la Propuesta 29 para detener otra propuesta peligrosa
para la dialisis”, Angel De Los Santos, paciente de dialisis

en Los Angeles

“Llevo dos afios recibiendo dialisis. La dialisis literalmente

es mi soporte vital. Me molesta mucho que haya intereses
especiales fomentando una tercera propuesta que pone mi vida
en riesgo. Proteja a los pacientes como yo... otra vez. Vote NO
a la Propuesta 29", Rachel Sprinkle-Strong, paciente de dialisis
en Sacramento

LA PROPUESTA 29 OBLIGARIA A LAS CLINICAS DE DIALISIS
COMUNITARIAS A LIMITAR SERVICIOS O A CERRAR,
PONIENDO LA VIDA DE LOS PACIENTES EN RIESGO

Los pacientes de didlisis, los enfermeros y los médicos se oponen
firmemente a la Propuesta 29. Méas de 80,000 californianos con
falla renal reciben tratamiento de diélisis tres dias a la semana
para permanecer con vida. La pérdida de un solo tratamiento

de didlisis aumenta el riesgo de muerte del paciente en un 30%.

La Propuesta 29 obligaria a las clinicas de dialisis a tener
nuevos administradores presentes en todo momento, a pesar
de que no brindarian cuidados directos a los pacientes. Este
requisito innecesario costaria cientos de millones al afio,
obligaria a las clinicas de didlisis en todo el estado a limitar
sus servicios o cerrar, por lo que los pacientes tendrian mas
dificultades para acceder a sus tratamientos, y su vida estaria
en riesgo.

LAS CLINICAS DE DIALISIS SE REGULAN ESTRICTAMENTE
Y BRINDAN CUIDADOS DE ALTA CALIDAD

Las agencias federales y estatales regulan las clinicas de
diélisis de California y tienen calificaciones altas con respecto
a la calidad de la atencion y la satisfaccion de los pacientes.
Cada paciente de didlisis en California esta bajo el cuidado de
su propio especialista en rifiones, y enfermeros y técnicos con
licencia y capacitacion especial administran los tratamientos
de dialisis. No tiene sentido exigir que también esté presente

en el lugar un administrador médico de tiempo completo que
no participaria en proporcionar atencion.

LA PROPUESTA 29 EMPEORARIA NUESTRA ESCASEZ
DE TRABAJADORES DE CUIDADOS DE LA SALUD Y DARIA
LUGAR A SALAS DE EMERGENCIAS MAS SATURADAS

“La Propuesta 29 alejaria a miles de médicos, asistentes
meédicos y enfermeros practicantes de los hospitales y las
clinicas, donde se necesitan, y los pondria en empleos
administrativos en clinicas de dialisis en los que no son
necesarios”, Marketa Houskova, doctora en practica de
enfermeria, RN, directora ejecutiva de American Nurses
Association de California.

“La Propuesta 29 empeoraria atin mas nuestra escasez de
médicos, ya que los alejaria de los hospitales y las clinicas
en donde son necesarios, aumentaria los tiempos de espera
y reduciria la capacidad para abordar otras emergencias
médicas”, Robert E. Wailes, M.D., presidente, California
Medical Association

OTRO ABUSO DE INTERESES ESPECIALES

Esta es la tercera vez que intereses especiales han incluido
iniciativas de ley sobre diélisis similares en la boleta. Los
votantes de California han votado dos veces para rechazar

casi unanimemente estas iniciativas de ley. Los intereses
especiales deben respetar la voluntad de los votantes y detener
la amenaza a la vida de los pacientes de dialisis.

UNASE A LOS PACIENTES DE DIALISIS, LAS FAMILIAS,
LOS ENFERMEROS Y LOS MEDICOS: VOTE NO A

LA PROPUESTA 29

Las siguientes personas se oponen a la Propuesta 29:

e decenas de miles de pacientes de dialisis y familias

e American Nurses Association de California ¢ American
Academy of Nephrology Physician Assistants e Dialysis Patient
Citizens, que representa a miles de pacientes ® California
Medical Association, que representa a 40,000 médicos de
California ® médicos de salas de emergencias
www.NOProp29.com

Anthony Hicks, paciente de didlisis renal

Angelic Nicole Gant, paciente de diélisis renal

Gregory Ridgeway, paciente de dialisis renal

s REFUTACION AL ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 29 %

LAS GRANDES EMPRESAS DE DIALISIS QUIEREN
PROTEGER SUS GANANCIAS, NO A LOS PACIENTES

En 2020, la industria de dialisis de California gasté mas

de $100 millones para rechazar una iniciativa que mejorara
las condiciones para los pacientes en las clinicas de
didlisis. ;Por qué gastaron tanto? Para proteger sus masivos
$561 millones de ganancias en California en 2020.

Para los pacientes, la dialisis salva vidas. Sin embargo, para
los ejecutivos de la industria, es un gran negocio lucrativo,
asi que lo estan haciendo nuevamente; generan miedo al
amenazar con cerrar clinicas si se aprueba la Propuesta 29
y son responsables de estandares mas altos. Una vez mas,
usan a pacientes de didlisis gravemente enfermos para
proteger sus beneficios y salarios de millones de doélares.

Afirman falsamente que la iniciativa dafiara a los pacientes.

Afirman que los médicos y enfermeros de dialisis se oponen
a la iniciativa, pero muchos de esos médicos y enfermeros
estan en su némina.

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.

Afirman que las clinicas de dialisis ya estan altamente
reguladas, pero tienen muchas menos inspecciones que
los demas centros de salud y aun asi las deficiencias

con frecuencia no se descubren.

La Propuesta 29 hace mejoras de sentido comun para
proteger la vida de los pacientes, como tener un médico

0 enfermero practicante presente en el sitio para tratar

las emergencias, exigir a los centros que informen datos
sobre infecciones, acabar con la discriminacién a algunos
pacientes con base en el tipo de seguro que tienen y exigir
al estado que apruebe el cierre de cualquier clinica para
que los pacientes no se queden sin tratamiento.

De una vez por todas, los californianos pueden proteger a
los fragiles pacientes de diélisis votando Si a la Propuesta 29.

Shama Aslam, expaciente de dialisis
Richard Elliott, paciente de diélisis
Ruben Tadeo, paciente de dialisis
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TITULO Y RESUMEN OFICIAL

PREPARADO POR EL PROCURADOR GENERAL

El texto de esta iniciativa de ley se puede encontrar en la pagina 111 y en el sitio web
de la Secretaria de Estado en voterguide.sos.ca.gov.

e Aumenta el impuesto sobre la renta personal
superior a $2 millones en un 1.75% para
personas y parejas casadas, y asigha nuevos
ingresos fiscales de la siguiente manera: (1)
45% para reembolsos y otros incentivos para
la compra de vehiculos de cero emisiones
y 35% para estaciones de carga para
vehiculos de cero emisiones, con al menos
la mitad de este fondo destinado a hogares
y comunidades de bajos ingresos; y (2) 20%
para programas de prevencion y supresién
de incendios forestales, dando prioridad a
la contratacion y capacitacion de bomberos.

e Exige auditorias de los programas y gastos.

RESUMEN DEL ANALISTA LEGISLATIVO SOBRE
EL CALCULO DEL IMPACTO FISCAL NETO PARA
EL GOBIERNO ESTATAL Y LOCAL:

e Aumento de los ingresos fiscales estatales
que van desde $3.5 mil millones a $5 mil
millones anuales, usando los nuevos fondos
para apoyar los programas para la compra de
vehiculos de cero emisiones (80 por ciento)
y actividades de respuesta ante incendios
forestales y su prevencién (20 por ciento).

ANALISIS DEL ANALISTA LEGISLATIVO

ANTECEDENTES

Impuestos sobre la renta personales en California.
El estado recauda un impuesto sobre la renta
personal que se gana dentro del estado. El afio
pasado, los impuestos sobre la renta personales
recaudaron mas de $130 mil millones en
ingresos. La mayoria de los ingresos ayudan

a solventar la educacién, las prisiones, los
cuidados de la salud y otros servicios publicos.

Programas de vehiculos de cero emisiones. E|
estado tiene metas para limitar las emisiones de
gases invernaderos que contribuyen al cambio
climatico, como el diéxido de carbono de la
quema de combustibles fésiles. Para ayudar a
cumplir estas metas, el estado tiene programas
que fomentan vehiculos de cero emisiones
(ZEV) o vehiculos que no liberan contaminacion
de los tubos de escape. Algunos ejemplos

de ZEV incluyen automdviles eléctricos o de
pilas de combustible de hidrégeno. El estado
exige que las empresas de viajes compartidos
(como Uber y Lyft) usen una cantidad en
aumento de ZEV para sus servicios. El estado
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también ofrece financiamiento para ayudar

a los hogares, las empresas y las agencias
gubernamentales a comprar nuevos ZEV e
instalar una infraestructura de abastecimiento
de combustible como estaciones de carga para
vehiculos eléctricos.

Programas de prevencion y respuesta ante
incendios forestales. E| estado tiene la
principal responsabilidad de actividades

de respuesta ante incendios forestales,
comunmente conocidas como la extincién

de incendios, en aproximadamente un

tercio del area de las tierras de California.

(El gobierno federal y las agencias locales
tienen la principal responsabilidad de la
respuesta ante incendios forestales en todas
las demas éareas de California). Las actividades
de respuesta ante incendios forestales

ayudan a limitar la propagacion de grandes
incendios forestales e impedir que dafien a
comunidades y residentes. El estado también
dirige programas de prevencién de incendios
forestales para reducir las probabilidades de
que haya incendios forestales y limitar el dafio
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actividades de prevencion de  La Propuesta 30 utiliza el aumento de los ingresos
incendios forestales incluyen ~ Para los programas de ZEV y las actividades contra

los incendios forestales

eliminar arboles de bosques
con un exceso de vegetacion
y retirar plantas muertas que
probablemente se incendien
en areas cerca de edificios.

PROPUESTA

CREA UN IMPUESTO
NUEVO SOBRE LOS
CONTRIBUYENTES CON UN
ALTO NIVEL DE INGRESOS

A partir de enero de 2023,
la Propuesta 30 exige que

Respuesta ante
incendios forestales
y su prevencion
20%

Pagos para ayudar
a comprar
vehiculos nuevos
45%
Estaciones de carga
35%

Programas de ZEV

los contribuyentes con ingresos
que superen los $2 millones

al afo (anuales) paguen un
impuesto adicional del 1.75 por ciento sobre la
participacion de sus ingresos que sean mayores a

$2 millones. Este impuesto adicional finalizaria en
enero de 2043. El impuesto podria finalizar varios
aflos antes si California logra disminuir sus emisiones
de gases de efecto invernadero a nivel estatal por
debajo de ciertos niveles antes de la fecha.

USA LOS INGRESOS PARA AMPLIAR LOS
PROGRAMAS DE ZEV'Y LAS ACTIVIDADES
CONTRA INCENDIOS FORESTALES

La Propuesta 30 exige que los ingresos del
nuevo impuesto se destinen al aumento

del financiamiento de programas de ZEV y
actividades contra incendios forestales, como
se muestra en la Figura 1. Los ingresos se
destinarian a varias agencias estatales para
administrar los programas y las actividades.

Programas de ZEV (80 por ciento).
Aproximadamente el 80 por ciento del total
de los ingresos es para dos categorias de
programas de ZEV:

ZEV = vehiculo de cero emisiones

e Pagos para ayudar a comprar vehiculos
nuevos. La mayor parte de estos fondos
debe usarse para ayudar a hogares,
negocios y gobiernos a pagar una
parte del costo de los nuevos ZEV para
pasajeros (como automoviles, camionetas y
furgonetas). Los fondos restantes estarian
disponibles para otros programas. Estos
incluyen pagos a empresas y gobiernos
para ayudar a adquirir grandes ZEV (como
furgonetas y camiones) y programas que
fomenten que las personas conduzcan
menos y mejorar la calidad del aire local.

e Estaciones de carga. Estos fondos se
usarian para instalar y operar estaciones
de carga y combustible de ZEV en lugares
como edificios de departamentos, hogares
unifamiliares y ubicaciones publicas.

Para cada categoria anterior, al menos la mitad
de los fondos deben gastarse en proyectos

qgue benefician a las personas que viven en o
cerca de comunidades de bajos ingresos o con

Para obtener el texto completo de la Propuesta 30, consulte la pagina 111. Andlisis | 39
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un nivel alto de contaminacién. Los fondos
restantes podrian gastarse en proyectos
en cualquier ubicacioén del estado.

Actividades de prevencion y respuesta

ante incendios forestales (20 por ciento).
Aproximadamente el 20 por ciento del total de
los ingresos debe gastarse en las actividades
de prevencion y respuesta ante incendios
forestales. En general, el estado tendria que
priorizar los gastos para contratar, capacitar y
conservar a los bomberos estatales. Los fondos
restantes podrian usarse para otras actividades
de prevencion y respuesta ante incendios.

EFECTOS FISCALES

Aumento en los ingresos fiscales estatales

del impuesto nuevo para programas de ZEV y
actividades contra incendios forestales. E| nuevo
impuesto sobre los contribuyentes con un alto
nivel de ingresos por lo general recaudaria de
$3.5 mil millones a $5 mil millones al afio, y
aumentara con el tiempo. Este rango refleja los
cambios en los ingresos de los contribuyentes
con un alto nivel de ingreso. Con frecuencia
sus ingresos cambian de manera considerable
debido a las fluctuaciones en la economia

y el mercado de valores. Con base en los
requisitos de gastos de la Propuesta 30,

este financiamiento apoyaria:

® Programas de ZEV. Esta propuesta
aumentaria los fondos estatales para
ZEV desde $2.8 mil millones hasta
$4 mil millones al afio. Por lo general,
el estado gasta cientos de millones de
dolares al afio en programas de ZEV y
también recientemente se comprometio a
destinar hasta $10 mil millones en estos
programas en un periodo de cinco afios.

e Actividades de prevencion y respuesta
ante incendios forestales. L.a propuesta
aumentaria los fondos estatales
para actividades de prevencién y
respuesta ante incendios forestales
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en aproximadamente $700 millones y
mil millones al afio. Por lo general, el
estado gasta aproximadamente de $2 mil
millones a $4 mil millones al afio en
actividades contra incendios forestales,
sobre todo en la extincién de incendios.

Posibles efectos estatales y locales de un
aumento en los gastos de ZEV. Los fondos
adicionales para los programas de ZEV en
conformidad con la Propuesta 30 afectarian

la cantidad de ZEV, asi como los vehiculos
que usan gasolina o diésel que se conducen en
California. Sin embargo, el impacto fiscal que
la propuesta tendria es incierto debido a varios
motivos. En particular, mientras este analisis
se redacta, el estado esta considerando exigir
que las empresas de vehiculos vendan un
porcentaje mayor de ZEV en afios futuros
hasta 2035, cuando solamente podrian vender
ZEV. (El estado tenia programado tomar una
decision sobre este requisito a mas tardar

en agosto de 2022). Este requisito a veces

se conoce como una “orden de ZEV”. Los
posibles efectos fiscales relacionados con el
transporte de la propuesta sobre gobiernos
estatales y locales dependen de la aprobacion
de la orden de ZEV.

e Si el estado aprueba |la orden de ZEV,
entonces los fondos adicionales de la
propuesta para ayudar a adquirir nuevos
ZEV no tendrian mucho impacto sobre la
cantidad total de ZEV que se conducen en
California. Esto se debe a que la orden de
ZEV ya exigiria un aumento considerable
en la cantidad de ventas de ZEV, incluso
sin los gastos adicionales. En cambio,
el efecto principal de la propuesta seria
cambiar quién paga los ZEV. Eso significa
que los ingresos del nuevo impuesto de
los contribuyentes con un alto nivel de
ingresos pagarian mas costos en lugar de
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vendedores o compradores de vehiculos.
Esto no tendria un gran impacto en las
finanzas estatales y locales.

e Si el estado no aprueba la orden de ZEV,
entonces los fondos de la propuesta para
ayudar a adquirir nuevos ZEV aumentarian
la cantidad de ZEV y disminuirian la
cantidad de vehiculos de gasolina o diésel
que se conducen en California. Como
resultado, la cantidad de gasolina que
se usaria seria menos. Durante un largo
periodo, este cambio podria tener diferentes
efectos fiscales sobre los gobiernos
estatales y locales, incluidos menores
ingresos de impuestos sobre la gasolina
que se usan para proyectos de transporte,
mayores ingresos de impuestos sobre la
electricidad y otros efectos relacionados
con la disminucién de la contaminacién del
aire. El efecto fiscal neto de estos cambios
es incierto, pero probablemente sea menor
en comparacion con los cientos de miles
de millones de délares que los gobiernos
estatales y locales gastan al afio en todas
las actividades.

Posible disminucion en los costos estatales

y locales para la respuesta ante incendios
forestales y la recuperacion. Por un lado, la
Propuesta 30 podria disminuir levemente los
costos gubernamentales estatales y locales
relacionados con la extincién de incendios,

la limpieza y la recuperacién si los fondos
adicionales de las actividades contra incendios
forestales terminan reduciendo la gravedad

de los incendios forestales. Sin embargo,
cualquier reduccién en los costos dependeria
de (1) qué actividades especificas contra
incendios forestales se terminaran financiando,
(2) con qué eficacia estas actividades reducen
la gravedad de los incendios forestales y (3) la
gravedad de los incendios forestales que, de

Para obtener el texto completo de la Propuesta 30, consulte la pagina 111.
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otro modo, hubieran sucedido en cualquier
afo determinado. Todos estos factores son
inciertos, lo cual ocasiona que se desconozca
la magnitud de los posibles efectos fiscales
sobre los gobiernos estatales y locales.

Disminucion en los ingresos estatales para

otras actividades. Algunos contribuyentes
probablemente tomarian medidas para reducir
la cantidad de impuestos sobre la renta que
deben. Esto reduciria los ingresos estatales
existentes que se usan para pagar actividades
que no se financian con la Propuesta 30. Se
desconoce el grado en que esto sucederia y

la cantidad de ingresos que podria perder el
estado como consecuencia.

Posibles reducciones a otros programas estatales
para cumplir el limite de gastos estatales.

Con algunas excepciones, como la respuesta

ante emergencias y la infraestructura de edificios,
la Constitucion de California limita el gasto del
estado. En afios recientes, los gastos del estado
han alcanzado su limite. Una parte de los gastos
que exige la Propuesta 30 (probablemente una
cantidad que varia entre $1.5 mil millones y

$3 mil millones al afio) podria contabilizarse hacia
este limite. Como resultado, cuando los gastos del
estado lleguen al limite, la propuesta exigiria que
el estado redujera la cantidad equitativa de gastos
de otros programas con el fin de “hacer espacio”
para los nuevos gastos obligatorios en programas
de ZEV y actividades contra incendios forestales.

Visite https://www.sos.ca.gov/campaign-
lobbying/cal-access-resources/measure-
contributions/2022-ballot-measure-contribution-
totals para obtener una lista de comités que se
formaron principalmente para apoyar u oponerse
a esta iniciativa de ley.

Visite https://www.fppc.ca.gov/transparency/
top-contributors.html para acceder a
los 10 contribuidores principales del comite.
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LOS CALIFORNIANOS MERECEN AIRE LIMPIO PARA RESPIRAR

El cambio climético esté provocando un calor extremo, una sequia
prolongada e incendios forestales catastréficos que toman vidas,
destruyen hogares y le cuesta a la economia de California decenas

de miles de millones de délares.

La temporada de incendios ahora dura todo el afio. La calidad del aire
en California es la peor del pais (informe de 2022 de la American Lung
Association). El aire téxico y contaminado nos expone, en especial a los
nifios y adultos mayores, a un aumento en los riesgos de salud como
asma, ataques cardiacos, cancer pulmonar y ataques cerebrales.

Los programas actuales no son suficientes para abordar esta amenaza
creciente a la economia, al medio ambiente y a la salud publica de
California. Debemos tomar medidas urgentes para reducir las dos
principales fuentes de contaminacion del aire y gases del efecto
invernadero en California: los incendios forestales y vehiculos.

LA PROPUESTA 30 REDUCIRA LOS INCENDIOS FORESTALES
CATASTROFICOS Y LA CONTAMINACION DEL AIRE QUE PROVIENE
DE LOS VEHICULOS

La Propuesta 30 brinda fondos para mejorar la calidad del aire

de California:

e Previniendo y luchando contra incendios forestales. ® Brindando a los
consumidores reembolsos para ayudarles a costear vehiculos limpios

y eléctricos de cero emisiones. ® Creando una red a nivel estatal de
estaciones de carga asequibles y convenientes para vehiculos eléctricos.
El financiamiento de esta iniciativa de ley proviene del aumento de
1.75% al impuesto sobre los aproximadamente 35,000 californianos
que ganan mas de $2 millones anuales. NO SE GRAVARAN LOS
INGRESOS PERSONALES MENORES A $2 MILLONES.

Unicamente el 0.2% de las personas més adineradas se vera afectado.
Los ingresos de las pequefias empresas NO se gravaran.

PREVENCION DE INCENDIOS FORESTALES Y PROTECCION DE
LOS HOGARES

La Propuesta 30 financia programas esencialmente necesarios para impedir
incendios forestales catastroficos y proteger los hogares, que incluyen:

e Gestionar los bosques para reducir la vegetacion seca que potencia
incendios forestales extremos. ® Mejorar el espacio protegido cerca

de hogares y negocios para reducir el riesgo de la propagacién de
incendios forestales en las comunidades. e Contratar y capacitar

a bomberos estatales y aumentar el equipo de los bomberos para

extinguir los incendios forestales antes de que se salgan de control.
Nuestros bomberos ponen sus vidas en riesgo para protegernos y merecen
mas ayuda conforme se enfrentan a incendios cada vez mas peligrosos.
PROPUESTA 30: RENDICION DE CUENTAS ESTRICTA

e Limita los gastos administrativos. ® Exige auditorias independientes
por parte del auditor estatal y el contralor estatal para garantizar que
los fondos se gasten segln lo previsto. ® Prohibe que la legislatura
designe los fondos para otros fines. ® Ofrece sanciones penales y
financieras para el uso indebido de los fondos.

HACER QUE LOS VEHICULOS ELECTRICOS SEAN UNA ELECCION
MAS ASEQUIBLE

La gasolina es muy costosa. Los consumidores desean opciones, pero
muchos no pueden costear un vehiculo eléctrico. La Propuesta 30
proporciona REEMBOLSOS DIRECTOS Y AYUDA FINANCIERA PARA
LOS CONSUMIDORES con el fin de garantizar que las familias de bajos
o0 medios ingresos que deseen un vehiculo eléctrico puedan costearlo.
Los autobuses escolares, el equipo agricola y los traileres también son
elegibles para ayudar a reducir la contaminacién de diésel.

AMPLIAR LA INFRAESTRUCTURA DE CARGA EN TODO EL ESTADO
La Propuesta 30 desarrolla la red de estaciones de carga asequibles
en el estado que se necesita, creando asf miles de empleos ecolégicos
bien remunerados. Los hogares, los departamentos, los negocios y los
gobiernos locales son elegibles para garantizar que cargar un vehiculo
sea mas conveniente que comprar gasolina: disponible en los lugares
de trabajo, las casas y en espacios comerciales y publicos. La medida
actualizara la red eléctrica para garantizar la fiabilidad conforme
hacemos la transicion a mas vehiculos eléctricos.

NUESTROS HIJOS MERECEN UN FUTURO CON AIRE LIMPIO

Con la Propuesta 30 podemos reducir los incendios forestales
extremos y restaurar el aire limpio en California. Unase a los
bomberos, enfermeros, médicos, cientificos, grupos ambientales

y negocios locales en California para apoyar.

www.Yeson30.org

Tim Edwards, presidente

CalFire State Firefighters

David Tom Cooke, M.D., miembro del American College of Surgeons (FACS)
American Lung Association

Sherry Jackman, vicepresidenta

Coalition for Clean Air

s REFUTACION AL ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPUESTA 30

LOS CALIFORNIANOS MERECEN AIRE LIMPIO. Es por eso que
California gasta mas de $50 mil millones para una inversion
climética de varios afios, que incluyen $10 mil millones para
acelerar la transicién a vehiculos de cero emisiones (ZEV).
California trabaja para proteger nuestros vecindarios, granjas

y comunidades del impacto del cambio climatico, luchar contra
la contaminacion y extinguir los incendios forestales.

LOS CALIFORNIANOS SE ENFRENTAN A TASAS DE INFLACION
HISTORICAS. No necesitamos enfrentarnos a miles de millones en
impuestos més altos. El enfoque limitado de la Propuesta 30
impone una caja fuerte de intereses especiales sobre estos nuevos
impuestos sobre los ingresos que, por lo general, son la mayor fuente
de fondos para las escuelas de jardin de nifios a 12.° grado (K-12)

y las universidades comunitarias, y evitan que estén disponibles en
el futuro. Este impuesto no proporciona fondos para los cuidados
de salud, la seguridad publica, la agricultura o los servicios para

las personas mayores y las personas sin hogar, y hace muy poco por
ayudar a los gobiernos estatales y locales a ahorrar para el futuro.

LOS CALIFORNIANOS DE BAJOS INGRESOS NO TIENEN
GARANTIZADO QUE LOS ZEV SERAN ASEQUIBLES. Mientras
muchos californianos luchan por pagar la renta y poner comida sobre

Argumentos

la mesa, la Propuesta 30 no garantiza que las familias de bajos
ingresos podran adquirir ZEV. Los californianos adinerados y de clase
media alta compran la mayoria de los ZEV. La Propuesta 30 no
resuelve esta gran desigualdad.

LA JUNTA DE RECURSOS DEL AIRE DE CALIFORNIA EXIGIO
QUE LAS EMPRESAS DE VIAJES COMPARTIDOS, COMO LYFT,
DEBEN GENERAR UN 90% DE CERO EMISIONES PARA 2030.
En lugar de pagar su parte justa, LYFT presiond al estado a pagar
una infraestructura de ZEV y subsidios corporativos.

Ahora, LYFT ha gastado mas de $15 millones para financiar

la Propuesta 30. ;Por qué? Para que los contribuyentes paguen
los miles de millones de délares en las mejoras de ZEV que
LYFT necesita.

VOTE NO.

E. Toby Boyd, presidente

California Teachers Association

Jack 0'Connell, superintendente jubilado de instruccién publica
del estado

Los argumentos impresos en esta pagina son las opiniones de los autores y ninguna agencia oficial ha verificado su precision.
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s ARGUMENTO EN CONTRA DE LA PROPUESTA 30

LA PROPUESTA 30 AUMENTARA LOS IMPUESTOS DURANTE
UN MAXIMO DE 20 ANOS Y AL MENOS EN $30 MIL MILLONES
Y HASTA $90 MIL MILLONES, Y DISPARARA LOS COSTOS PARA
CADA CALIFORNIANO.

Las familias de California sienten la presién de la alta inflacion y
los precios mas altos de gasolina, alimentos y vivienda. Lo dltimo
que necesitamos ahora son impuestos mas altos, en especial si

la recesion prevista por muchos economistas afectaréa a familias

y amenazara su sustento.

Los californianos actualmente pagan los impuestos estatales sobre
ingresos mas altos y los impuestos sobre la gasolina mas altos, uno
de los impuestos a la ventas més altos y luchan todos los dias con
unos de los costos de vivienda mas altos en la nacién. La Propuesta
30 sera el aumento de impuestos mas grande en California en méas
de una década, ya que las tasas de servicios publicos se dispararan
para los propietarios de vivienda y pequefias empresas, y los
impuestos mas altos se pasaran a los consumidores.

LA PROPUESTA 30 EJERCERA UNA GRAN PRESION SOBRE
NUESTRA RED ELECTRICA EN APUROS, QUE YA ESTA EN
RIESGO DE APAGONES CONTINUOS.

La Propuesta 30 agregaria tres millones de vehiculos de cero
emisiones nuevos en California en los préximos diez afios, lo cual
significarfa que el estado tendria que aumentar la capacidad de la
red eléctrica actual para ajustarse a este aumento masivo. Este gasto
NO se incluye en la Propuesta 30 y es posible que los consumidores
de servicios publicos regulares terminen pagandolo (quienes ya
pagan unas de las tasas mas altas de la nacion). Los costos de los
servicios publicos podrian dispararse y los consumidores podrian
pagar facturas de electricidad més altas al mes.

Cada verano se satura el limite de la red eléctrica de California;
hace apenas dos afios muchos californianos sufrieron de apagones
continuos. Nuestra red eléctrica ya esta al limite los meses de
verano y la Propuesta 30 aumentara la demanda de manera que
el riesgo de apagones continuos sera aln peor.

CALIFORNIA ACTUALMENTE DESTINA MILES DE MILLONES DE
DOLARES EN LOS PROGRAMAS DE VEHICULOS ELECTRICOS.
Es innecesario invertir ingresos fiscales nuevos. El excedente
del presupuesto estatal aumentd $97.5 mil millones este afio.
El estado ya desarrollé un plan de gastos que